
КВАЛІФІКАЦІЙНА КОМІСІЯ 

                           з питань видачі та анулювання 

  кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

 

Протокол засідання № 7 

 

27.07.2023                                                                                        м. Київ 

 

Присутні члени 

Кваліфікаційної комісії: 

 

Бортник Остап, Головко Лариса,  

Лахматова Ольга, Моцун Олександр, 

Назаренко Людмила (в онлайн режимі), 

Рощепій Владислав, Уховська Ольга, 

Фортуненко Євген, Чмутова Людмила,  

Рябчій Владислав, Полтавець Анатолій, 

Гавлюк Ольга, Захаренко Олександр, 

Олексій Коник, Королюк Олександр, 

Ярещенко Дмитро (в онлайн режимі), 

Євсюков Тарас (в онлайн режимі). 

 

Відсутні члени 

Кваліфікаційної комісії: 

 

Шевчук Леонід, Фоменко В’ячеслав, Яремко Юрій. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

Лахматову Ольгу, яка внесла пропозицію затвердити такий порядок денний. 

 

Порядок денний: 

І. Розгляд заяв про допуск до складання кваліфікаційних іспитів, документів 

і матеріалів, що надійшли до Кваліфікаційної комісії та прийняття рішення про 

допуск осіб, що подали зазначені документи, до складання кваліфікаційного 

іспиту. 

IІ. Розгляд листів, заяв, клопотань від фізичних та юридичних осіб, органів 

державної влади та місцевого самоврядування стосовно анулювання 

кваліфікаційних сертифікатів інженерам-землевпорядникам: 

1. Лист Головного управління Держгеокадастру у Кіровоградській області 

від 22.05.2023 № 21-11-0.2-1693/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Гомолою Лесею Павлівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 13.03.2013 № 002913); 

2. Лист Головного управління Держгеокадастру у Кіровоградській області  

від 22.05.2023 № 21-11-0.2-1692/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Косматенко Тетяною Валентинівною 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.11.2015 № 013067); 

3. Лист Головного управління Держгеокадастру у Кіровоградській області 

від 23.05.2023 № 21-11-0.2-1694/2-23 щодо порушення сертифікованим 



інженером-землевпорядником Черняком Сергієм Володимировичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 15.11.2018 № 013934); 

4. Лист Головного управління Держгеокадастру у Вінницькій області 

від 15.05.2023 № 21-2-0.2-2203/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Цибульським Андрієм Васильовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 25.10.2017 № 013520); 

5. Лист Головного управління Держгеокадастру у Вінницькій області  

від 15.05.2023 № 21-2-0.2-2202/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Чернієм Миколою Миколайовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 № 012420); 

6. Лист Головного управління Держгеокадастру в Одеській області  

від 17.05.2023 № 21-15-0.82-1915/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Мойсин Галиною Василівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 07.11.2014 №012344); 

7. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 07.06.2023 № 21-14-0.3-1632/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Гаївом Степаном Васильовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 11.04.2014 № 011638); 

8. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 09.06.2023 № 21-14-0.3-1661/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Грималяком Василем Ярославовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 13.03.2013 № 002933); 

9. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 12.06.2023 № 21-14-0.32-1676/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Левошко Людмилою Іванівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 13.03.2015 № 011920); 

10. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 04.07.2023 № 21-14-0.3-2030/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Медвецькою Тетяною Вікторівною 

(кваліфікаційний сертифікат від 04.04.2016 № 004046 (видано дублікат)); 

11. Скарга гр. Володимира Проценка від 12.06.2023 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Вонсович Катериною 

Олександрівною (кваліфікаційний сертифікат від 17.04.2013 № 003284); 

12. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 03.07.2023 № 21-14-0.3-1981/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Матвійчук Мариною Миколаївною 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.12.2016 № 013411); 

13. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 30.06.2023 № 21-4-0.223-3825/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Жук-Матвієнко Мариною Миколаївною 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.11.2019 № 014608); 

14. Лист Головного управління Держгеокадастру у Харківській області  

від 28.06.2023 № 21-20-9.5-3086/0/19-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Бондарчуком Олександром Миколайовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.07.2018 № 013905); 



15. Лист Головного управління Держгеокадастру у Чернігівській області  

від 28.06.2023 № 21-25-0.2-3208/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Сіманчуком Дмитром Юрійовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 № 012409); 

16. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 27.06.2023 № 21-4-0.223-3660/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Ференцом Ігорем Ярославовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.04.2019 № 014355); 

17. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 27.06.2023 № 21-4-0.223-3659/2-23 щодо порушення 

сертифікованими інженерами-землевпорядниками Каліщуком Миколою 

Петровичем (кваліфікаційний сертифікат від 19.06.2013 № 003546), Кладочною 

Лесею Іванівною (кваліфікаційний сертифікат від 20.05.2013 № 003449) та 

Ільчук Галиною Михайлівною (кваліфікаційний сертифікат від 08.04.2016 

№ 013092); 

18. Лист Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області  

від 27.06.2023 № 21-5-0.2-1354/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Руденком Олександром Петровичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 08.04.2016 № 013303); 

19. Лист Головного управління Держгеокадастру у Сумській області  

від 28.06.2023 № 21-18-0.222-1621/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Ференцом Ігорем Ярославовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.04.2019 № 014355); 

20. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області 

від 28.06.2023 № 21-14-0.3-1850/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Хроменко Ольгою Миколаївною 

(кваліфікаційний сертифікат від 19.04.2013 № 010619); 

21. Скарга Чернеччинського сільського голови Новомосковського району 

Дніпропетровської області Наталії Сільман без дати № б/н щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Проценком Віталієм Ігоровичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 22.03.2013 № 010054); 

22. Скарга гр. Дмитра Бодакви від 12.06.2023 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Стешенко Надією Іванівною 

(кваліфікаційний сертифікат від 23.01.2013 № 000798); 

23. Скарга Мартинівської сільської ради Полтавської області від 13.06.2023 

№ 01-21-04/870 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Смалієм Олександром Борисовичем (кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 

№ 002225); 

24. Лист Головного управління Держгеокадастру у Волинській області  

від 23.06.2023 № 21-3-0.2-2300/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Дудаш Надією Володимирівною 

(кваліфікаційний сертифікат від 21.01.2022 № 014968); 

25. Лист Головного управління Держгеокадастру у Волинській області  

від 23.06.2023 № 21-3-0.2-2301/2-23 щодо порушення сертифікованим 



інженером-землевпорядником Деяк Наталією Володимирівною 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.07.2017 № 013490); 

26. Лист Головного управління Держгеокадастру в Івано-Франківській 

області від 23.06.2023 № 21-9-0.2-2518/0/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Зуб'юком Василем Васильовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 30.01.2013 № 002171); 

27. Скарга ГО «Українська природоохоронна група» від 19.06.2023 

№ 633/2023 щодо порушення сертифікованими інженерами-землевпорядниками 

Кольбухом Андрієм Васильовичем (кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 

№ 012381) та Василенком Павлом Олеговичем (кваліфікаційний сертифікат  

від 13.05.2019 № 013971); 

28. Скарга ГО «Українська природоохоронна група» від 14.06.2023 

№ 622/2023 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Стеблій Катериною Миколаївною (кваліфікаційний сертифікат від 13.05.2019 

№ 013986); 

29. Скарга ГО «Українська природоохоронна група» від 16.06.2023 

№ 631/2023 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Сіманчуком Дмитром Юрійовичем (кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 

№ 012409); 

30. Скарга Департаменту земельних ресурсів виконавчого органу Київської 

міської ради (Київської міської державної адміністрації) від 21.06.2023 № 05716-

8090 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Клименком Іллею Васильовичем (кваліфікаційний сертифікат від 11.06.2019 

№ 014168); 

31. Лист Головного управління Держгеокадастру у Хмельницькій області 

від 22.06.2023 № 21-22-0.502-1062/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Калиною Олегом Сергійовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 23.01.2013 № 000861); 

32. Лист Головного управління Держгеокадастру у Хмельницькій області  

від 22.06.2023 № 21-22-0.502-1961/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Квіташем Станіславом Миколайовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 06.02.2015 № 012479); 

33. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 21-4-0.223-3567/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Якушиною Наталею Євгенівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 25.05.2021 № 014842); 

34. Лист Головного управління Держгеокадастру у Сумській області  

від 20.06.2023 № 21-18-0.222-1535/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Реученко Оленою Іванівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.02.2013 № 002239); 

35. Лист Головного управління Держгеокадастру у Закарпатській області  

від 30.06.2023 № 21-7-0.161-2496/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Сердюком Юрієм Олексійовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 11.07.2014 № 011723); 



36. Лист Головного управління Держгеокадастру у Львівській області 

від 19.06.2023 № 21-13-0.90-2655/2-23 23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Гриценком Андрієм Олександровичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 № 002337); 

37. Лист Головного управління Держгеокадастру в Одеській області 

від 19.06.2023 № 21-15-0.82-2349/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Будником Ігорем Павловичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 03.06.2013 № 011007) (анульовано наказом Держгеокадастру  

від 06.06.2023 № 184); 

38. Лист Головного управління Держгеокадастру у Черкаській області 

від 19.06.2023 № 21-23-0.2-3071/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Ярмолом Володимиром Михайловичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 30.05.2016 № 012920); 

39. Лист Головного управління Держгеокадастру у Черкаській області  

від 19.06.2023 № 21-23-0.2-3070/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Лановським Олександром Васильовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 13.03.2015 № 011919); 

40. Лист Головного управління Держгеокадастру у Черкаській області  

від 19.06.2023 № 21-23-0.2-3069/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Даниленком Володимиром Вікторовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 000396); 

41. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 19.06.2023 № 21-14-0.32-1744/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Ференцом Ігорем Ярославовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.04.2019 № 014355); 

42. Лист Головного управління Держгеокадастру у Волинській області  

від 15.06.2023 № 0-3-0.2-2200/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Лотвін Наталією Миколаївною (кваліфікаційний сертифікат 

від 08.04.2016 № 013100); 

43. Лист Головного управління Держгеокадастру у Львівській області  

від 15.06.2023 № 21-13-0.90-2607/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Бондарчуком Олександром Миколайовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.07.2018 № 013905); 

44. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 15.06.2023 № 21-14-0.32-1722/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Івановим Геннадієм Михайловичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 19.02.2013 № 002632); 

45. Скарга слідчого управління ГУНП у місті Києві від 14.06.2023 

№ 14275/125/23/13-2023 щодо порушення сертифікованими інженерами-

землевпорядниками Скориком Миколою Анатолійовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 21.09.2017 № 013262) та Дубашевським Олегом Вікторовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 12.07.2013 № 011203); 

46. Скарга слідчого управління ГУНП у місті Києві від 14.06.2023 

№ 14276/125/23/13-2023 щодо порушення сертифікованим інженером-



землевпорядником Клименком Іллею Васильовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 11.06.2019 № 014168); 

47. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 14.06.2023 № 21-4-0.223-3426/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Лютовим Володимиром Олександровичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 001179); 

48. Скарга Новоолександрівської сільської ради Дніпропетровської області  

від 30.05.2023 № 1177/2-13 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Губішем Євгеном Васильовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 10.10.2019 № 014412); 

49. Скарга Боярського ЛВУМГ ТОВ «Оператор газотранспортної системи 

України» від 02.06.2023 № 7305ВИХ-23-1036 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Сулимою Петром Ярославовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 01.08.2018 № 013544); 

50. Скарга Боярського ЛВУМГ ТОВ «Оператор газотранспортної системи 

України» від 06.06.2023 № 7305ВИХ-23-1057 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Феденком Віктором Павловичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.12.2016 № 013424); 

51. Скарга Боярського ЛВУМГ ТОВ «Оператор газотранспортної системи 

України» від 06.06.2023 № 7305ВИХ-23-1062 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Сулимою Петром Ярославовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 01.08.2018 № 013544); 

52. Лист Головного управління Держгеокадастру у Хмельницькій області 

від 07.06.2023 № 21-22-0.502-1792/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Кирей Романом Михайловичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.01.2021 № 014297); 

53. Лист Головного управління Держгеокадастру у Хмельницькій області 

від 12.06.2023 № 21-22-0.502-1835/2-23 щодо порушення сертифікованими 

інженерами-землевпорядниками Улізьком Віктором Івановичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.01.2018 № 013854) та Прозапас Оксаною 

Павлівною (кваліфікаційний сертифікат від 25.10.2017 № 013519); 

54. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 30.05.2023 № 21-4-0.223-3087/2-23 щодо порушення 

сертифікованими інженерами-землевпорядниками Войновим Олександром 

Андрійовичем (кваліфікаційний сертифікат від 13.03.2015 № 011883) та 

Шабельник Катериною Олексіївною (кваліфікаційний сертифікат від 30.01.2013 

№ 002168) (анульовано наказом Держгеокадастру від 13.09.2016 № 239); 

55. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 30.05.2023 № 21-4-0.223-3085/2-23 щодо порушення 

сертифікованими інженерами-землевпорядниками Каліщуком Миколою 

Петровичем (кваліфікаційний сертифікат від 19.06.2013 № 003546), Кладочною 

Лесею Іванівною (кваліфікаційний сертифікат від 20.05.2013 № 003449) та 

Ільчук Галиною Михайлівною (кваліфікаційний сертифікат від 08.04.2016 

№ 013092); 



56. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 30.05.2023 № 21-4-0.223-3086/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Зозуляком Володимиром Павловичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.07.2017 № 013492); 

57. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 30.05.2023 № 21-4-0.223-3083/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Кобзарем Миколою Івановичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 10.01.2014 № 010278); 

58. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 30.05.2023 № 21-4-0.223-3084/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Слободяном Миколою Петровичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 23.01.2013 № 002111); 

59. Лист Головного управління Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області від 31.05.2023 № 21-4-0.223-3115/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Спільником Романом Богдановичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 11.04.2014 № 011662); 

60. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 05.07.2023 № 21-14-0.3-2063/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Васильченком Сергієм Васильовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 24.12.2012 № 000048); 

61. Лист Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області 

від 05.07.2023 № 21-5-0.2-1433/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Поляницею Юлією Валентинівною 

(кваліфікаційний сертифікат від 25.05.2021 № 014835); 

62. Лист Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області  

від 07.07.2023 № 21-5-0.2-1476/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Шкваркою Романом Віталійовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 001732); 

63. Лист Головного управління Держгеокадастру у Житомирській області  

від 07.07.2023 № 21-6-0.2-2376/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Руденком Миколою Степановичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.10.2015 № 012896); 

64. Лист Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області  

від 07.07.2023 № 21-5-0.2-1475/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Олійник Русланою Іванівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 12.02.2014 № 012105); 

65. Скарга гр. Харченко Тетяни Василівни від 26.06.2023 та додаток до 

скарги від 27.06.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Куник Юлією Юріївною (кваліфікаційний сертифікат 

від 05.02.2013 № 001729); 

66. Лист Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області  

від 11.07.2023 № 21-14-0.32-2168/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Васильченком Сергієм Васильовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 24.12.2012 № 000048); 



67. Лист Головного управління Держгеокадастру у Херсонській області  

від 12.07.2023 № 21-21-0.2-1516/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Лазарчук Віліславою Віталіївною 

(кваліфікаційний сертифікат від 19.02.2013 № 002549). 
ІІІ. Розгляд заяви гр. Вишневського Олега Віталійовича від 25.07.2023 про 

видачу дубліката кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника у 

зв’язку із його втратою. 

ІV. Розгляд протоколів від навчальних закладів та прийняття рішення про 

видачу свідоцтв про підвищення кваліфікації інженерам-землевпорядникам: 

13 липня 2023 року Національний університет біоресурсів і 

природокористування України; 

21 липня 2023 року Одеський державний аграрний університет. 

V. Проведення кваліфікаційного іспиту фізичних осіб, які бажають 

отримати кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника. 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: затвердити такий порядок денний. 
 

ІІ. Розгляд заяв про допуск до складання кваліфікаційних іспитів, 

документів і матеріалів, що надійшли до Кваліфікаційної комісії та прийняття 

рішення про допуск осіб, що подали зазначені документи, до складання 

кваліфікаційного іспиту. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В. яка зазначила, що до 

Кваліфікаційної комісії надійшло 10 заяв від фізичних осіб про допуск до 

складання кваліфікаційного іспиту. 

 

УХВАЛИЛИ: 

 

Допустити нижченаведених фізичних осіб до складання іспиту для 

отримання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника: 

 

1.  Гребець Сергій Васильович 

2.  Дмитрук Інна Олексіївна 

3.  Кондратенко Володимир Вікторович 

4.  Мазуренко Світлана Юріївна 



5.  Пронюк Мирослав Євгенович 

6.  Танцюра Олександр Іванович 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17;  

 

ВИРІШИЛИ: затвердити списки. 

 

2. Не допустити до складання кваліфікаційного іспиту для отримання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника нижче наведених 

фізичних осіб як таких, що не відповідають вимогам, встановленим статтею 66 

Закону України «Про землеустрій» та пунктами 4, 6 розділу III Порядку роботи 

Кваліфікаційної комісії, видачі та анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника (далі – Порядок), затвердженого наказом 

Міністерства аграрної політики та продовольства України від 27.10.2021 № 317, 

зареєстрованого в Міністерстві юстиції України 07 грудня 2021 р. за 

№ 1582/37204: 

 

 

№ з/п 
Прізвище, ім’я, по батькові 

інженера-землевпорядника 

До Кваліфікаційної комісії не 

подано (пп. 4, 6 розділу ІІІ 

Порядку): 

1.  Борисевич Костянтин Юрійович 

Відсутні: рекомендації керівника 

стажування; перелік документації із 

землеустрою та/або оцінки земель, у 

складенні якої інженер-землевпорядник 

брав участь; копії двох схем, та/або 

проектів землеустрою, та/або технічної 

документації з оцінки земель, у 

складенні яких інженер-землевпорядник 

брав участь 

2.  
Грановський Олександр 

Володимирович 

Відсутній документ, що підтверджує 

стаж роботи за спеціальністю не менше 

одного року 

3.  Малахова Світлана Олександрівна 

Відсутні: рекомендації керівника 

стажування; перелік документації із 

землеустрою та/або оцінки земель, у 

складенні якої інженер-землевпорядник 

брав участь; копії двох схем, та/або 

проектів землеустрою, та/або технічної 

документації з оцінки земель, у 

складенні яких інженер-землевпорядник 

брав участь. 

4.  Подгорчук Ганна Георгіївна Відсутні рекомендації керівника 

стажування 



ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17;  

 

ВИРІШИЛИ: затвердити списки. 

 

ІI. Розгляд листів, заяв, клопотань від фізичних та юридичних осіб, органів 

державної влади та місцевого самоврядування стосовно анулювання 

кваліфікаційних сертифікатів інженерам-землевпорядникам: 

 

СЛУХАЛИ: 

 

1. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління Держгеокадастру 

у Кіровоградській області від 22.05.2023 № 21-11-0.2-1693/2-23 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Гомолою Лесею Павлівною 

законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії заперечення від сертифікованого інженера-

землевпорядника Гомоли Лесі Павлівни не надходило. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Лахматова. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

За результатами проведених перевірок відмов наданих за березень-травень 

2023 року Головним управлінням Держгеокадастру у Кіровоградській області 

виявлено порушення земельного законодавства Фізичною особою- підприємцем 

Гомолою Лесею Павлівною, з причини невідповідності поданих документів 

законодавству, а саме: підпункту 5 пункту 27 розділу X Перехідних положень 

Земельного кодексу України. 

Проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність 

громадянину Полісько Костянтину Сергійовичу у власність загальною площею 

0,1380 га для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських 

будівель і споруд (присадибна ділянка) (код КВЦПЗ: 02.01) за адресою: 

Кіровоградська область, Кропивницький район, с. Бережинка, вул. Західна, 54 

(далі – Проект землеустрою), розроблений на підставі рішення сесії 

Первозванівської сільської ради від 10 грудня 2021 року № 1562. Відповідно до 

відомостей Проекту землеустрою, розроблений на замовлення громадянина 

Поліська К. С. на підставі договору № 289-22 від 28.11.2022. 

Відповідно до пунктів 67, 70, 73, 74, 741, 75, 77, 78, 111 Порядку ведення 

Державного земельного кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів 

України від 17.10.2012 №1051 (далі – Порядок), державний кадастровий 

реєстратор Відділу № 2 Управління надання адміністративних послуг Головного 

управління Держгеокадастру у Львівській області 

Дзядусь Ю. В. здійснив перевірку поданих документів у відповідності до вимог 

законодавства та сформував рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до 



них) до Державного земельного кадастру від 20.03.2023 № РВ-4600090972023, а 

саме: невідповідність поданих документів законодавству, зокрема п. п. 5 пункту 

27 Перехідних положень Земельного кодексу. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Підпунктом 5 пункту 27 розділу Х Земельного кодексу України в редакції 

Закону України «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо 

відновлення системи оформлення прав оренди земельних ділянок 

сільськогосподарського призначення та удосконалення законодавства щодо 

охорони земель» від 19.10.2022 № 2698-ІХ (набув чинності 19.11.2022) 

встановлено, що безоплатна передача земель державної, комунальної власності у 

приватну власність, надання дозволів на розроблення документації із 

землеустрою з метою такої безоплатної передачі, розроблення такої документації 

забороняється. Положення цього підпункту не поширюється на безоплатну 

передачу земельних ділянок у приватну власність власникам розташованих на 

таких земельних ділянках об’єктів нерухомого майна (будівель, споруд), а також 

на безоплатну передачу у приватну власність громадянам України земельних 

ділянок, переданих у користування до набрання чинності цим Кодексом. 

Відповідність документації із землеустрою в електронному вигляді 

положенням нормативно-технічних документів, норм і правил у сфері 

землеустрою засвідчується кваліфікованим електронним підписом 

сертифікованого інженера-землевпорядника, який відповідає за якість робіт із 

землеустрою, з використанням кваліфікованої електронної позначки часу, а в 

паперовій формі – підписом та особистою печаткою сертифікованого інженера-

землевпорядника, який відповідає за якість робіт із землеустрою (ст. 25 ЗУ «Про 

землеустрій»). 

Відповідно до ст. 118 Земельного кодексу України порядок безоплатної 

передачі земельних ділянок у власність громадян передбачає реалізацію таких 

послідовних етапів: звернення громадян з клопотанням про надання дозволу на 

розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки; надання 

дозволу відповідним органом виконавчої влади або місцевого самоврядування; 

розробка суб’єктами господарювання за замовленням громадян проекту 

землеустрою щодо відведення земельної ділянки; затвердження відповідним 

органом виконавчої влади або місцевого самоврядування проекту землеустрою 

щодо відведення земельної ділянки та надання її у власність. 

Верховний Суд у складі колегії суддів Касаційного адміністративного суду в 

рамках справи № 820/1056/17, адміністративне впровадження № К/9901/42761/18 

від 24.10.2022 досліджував питання щодо алгоритму, поетапності та 

документального оформлення процесу безоплатної передачі земельних ділянок 

державної та комунальної власності громадян. 

Верховний Суд дійшов висновку, що законом передбачено певний алгоритм 

та поетапність процесу безоплатної передачі земельних ділянок державної та 

комунальної власності у власність громадян, зокрема пунктом 4 є здійснення 

державної реєстрації сформованої земельної ділянки у Державному земельному 

кадастрі.  



Відповідно до позиції, висловленої у постанові Верховного Суду України від 

03.11.2022 справа № 420/2218/19 дозвіл і проект землеустрою, розроблений на 

його підставі, є стадіями єдиного процесу надання земельної ділянки у власність 

чи користування. Передачі (надання) земельної ділянки у власність відповідно до 

ст. 118 Земельного кодексу України є завершальним етапом визначеної процедури 

безоплатної приватизації земельних ділянок. 

Зміст статті 79-1 Земельного кодексу України свідчить, що метою надання 

дозволу на розробку проекту землеустрою щодо відведення земельних ділянок є 

формування земельної ділянки, яке полягає у визначенні земельної ділянки, як 

об’єкта цивільних прав. Формування земельної ділянки передбачає визначення її 

площі, меж та внесення інформації про неї до Державного земельного кадастру. 

Формування земельних ділянок здійснюється, зокрема, у порядку відведення 

земельних ділянок із земель державної та комунальної власності. Земельна 

ділянка вважається сформованою з моменту присвоєння їй кадастрового номера. 

Відповідно до ч. 5 ст. 13 Закону України «Про судоустрій та статус суддів» 

висновки щодо застосування норм права, викладені у постановах Верховного 

Суду, є обов’язковими для всіх суб’єктів владних повноважень, які застосовують 

у своїй діяльності нормативно-правовий акт, що містить відповідну норму права. 

Враховуючи вищевикладене, здійснення державної реєстрації земельної 

ділянки у Державному земельному кадастрі є одним із етапів процесу безоплатної 

передачі земельних ділянок державної та комунальної власності у власність 

громадянам.   

Тому формування земельної ділянки шляхом визначення її площі, меж та 

внесення інформації про неї до Державного земельного кадастру під час воєнного 

стану заборонено. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Гомоли Лесі Павлівни (сертифікат № 002913 від 13.03.2013). 
 

ВИСТУПИЛИ: Олександр Моцун, який запропонував зняти з розгляду 

скарги щодо порушення сертифікованими інженера-землевпорядниками вимог 

підпункту 5 пункту 27 розділу X Перехідних положень Земельного кодексу 

України, оскільки сертифікованим інженерам-землевпорядникам не було надано 

чіткого роз’яснення законодавства щодо безоплатної передачі земельних ділянок 

державної та комунальної власності у власність громадян під час дії воєнного 

стану в Україні. 

Анатолій Полтавець підтримав вищезазначену пропозицію щодо зняття з 

розгляду скарг та запропонував винести на голосування. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: зняти з розгляду скарги № 1, № 2, 

№ 3, № 4, № 5, № 6, № 7, № 8, № 9, № 10, № 13, № 16, № 17, № 19, № 32, № 38, 

№ 40, № 41, № 42, № 44, № 47, № 54, № 55, № 56, № 57, № 58, № 59, № 60, № 66 

відповідно до порядку денного. 



 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 11; 

«проти» - 3; 

«утримались» - 3; 

 

ВИРІШИЛИ: зняти з розгляду скарги № 1, № 2, № 3, № 4, № 5, № 6, № 7, 

№ 8, № 9, № 10, № 13, № 16, № 17, № 19, № 32, № 38, № 40, № 41, № 42, № 44, 

№ 47, № 54, № 55, № 56, № 57, № 58, № 59, № 60, № 66 відповідно до порядку 

денного. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

11. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Володимира Проценка   

від 12.06.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Вонсович Катериною Олександрівною законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії Надійшло заперечення ФОП Вонсович Катерини 

Олександрівни від 20.07.2023 № 20. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Вонсович К. О. приймала участь 

у засіданні Кваліфікаційної комісії онлайн. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Гавлюк. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла повторна скарга громадянина 

Проценка Володимира в якій просить невідкладного реагування та прийняти 

міри до ФОП Вонсович Катерини Олександрівни (кваліфікаційний сертифікат 

інженера землевпорядника № 003284 від 17.04.2013 року, свідоцтво про 

підвищення кваліфікації серія АБ № 0297 від 01.06.2017 року), яка допустила 

грубі помилки в підготовці проектів зміни цільового призначення земель 

водного фонду та відведення земельної ділянки у приватну власність. 

ФОП Вонсович К. О. стали розробниками 2-х проектів для 2-х фірм, 

власником яких являється одна і та ж особа: 

1. ФОП Вонсович К. О. підготували проект по зміні цільового 

призначення земель водного фонду на землі промисловості, транспорту, зв’язку, 

енергетики, оборони та іншого призначення, кад. № 0510400000:00:009:0761, що 

заборонено законом Держави Україна на р. Дністер в м. Могилів-Подільський, 

змінивши цільове призначення земель водного фонду, мотивуючи своє рішення 

що землі водного фонду проходять по лінії ПЗС (природно-захисна смуга) не 

вказавши при цьому що ПЗС є складовою земель водного фонду, межа яких для 

річки Дністер становить 100 м. Цим самим, грубо порушивши закони Держави 

Україна, нанесли збитки. 



2. Другий проект підготовлений ФОП Вонсович К. О. про відведення 

земельної ділянки у приватну власність компанії ПП «Поділля і Ко» код 

ЄДРПОУ 35098081 м. Хмельницький, земельна ділянка відводилась на тих же 

землях водного фонду тільки уже із зміненим цільовим призначенням за адресою 

вул. Вірменська, 4. 

При відведені земельної ділянки за адресою вул. Вірменська, 4 

ФОП Вонсович К. О. свідомо, по домовленості з власниками компанії зробили 

проект на земельну ділянку, яка займає площу набагато більшу чим вказувалось 

(проект на земельну ділянку повинен бути тільки під виробничою будівлею 

Кондитерського дому Вацак), яку займає ПП «Поділля і Ко». 

При цьому ФОП Вонсович К. О. порушила всі норми і закони: 

1. Земельна ділянка з кадастровим номером 0510400000:00:009:0769 

відведена з порушенням зони прибережної захисної смуги річки Дністер, 

спроектована в зоні прибережної захисної смуги (таких собі кілька десятків 

квадратних метрів на кордоні з р. Молдова), що категорично заборонено 

законом. 

2. Земельна ділянка з кадастровим номером №0510400000:00:009:0769 

розташована на проїзній частині, яка веде до набережної, де розміщена ГТС 

(гідротехнічна споруда), яка виконує функції причальної, оборонної, 

протизсувної, протипаводкової і захисної споруди, яка є власністю Держави 

Україна і до якої повинні бути два під'їзди і виїзди та буферна зона у випадку 

непередбачуваних ситуацій.  

3. Даним проектом земельну ділянку з кадастровим номером 

0510400000:00:009:0769 ФОП Вонсович К. О. спроектували так, що розділила 

навпіл будівлю за адресою вул. Київська, 2/2, яка знаходиться поряд. Це будівля 

річкового вокзалу, на яку накладений арешт і яка визнана речовим доказом у 

кримінальній справі. 

Так взагалі, відводячи земельну ділянку під приватну власність одній фірмі 

як можна розділити будівлю, яка належить іншій фірмі. 

Доводимо до Вашого відома, що ці два проекти тісно пов’язані між собою і 

в діях ФОП Вонсович К. О. вбачається домовленість з вищевказаними фірмами. 

Дана інформація буде передана до правоохоронних органів. 

Просимо термінового і невідкладного реагування на дії ФОП Вонсович 

Катерини Олександрівни. А також просимо розглянути питання на 

Кваліфікаційній комісії щодо правомірності дій інженера землевпорядника ФОП 

Вонсович К. О. 

При підготовці проекту ФОП Вонсович К. О. вступила в змову з компанією 

ТОВ «Поділля і Ко» і свідомо допустила ряд найгрубіших помилок під час 

підготовки проекту відведення у приватну власність земельну ділянку за 

адресою м. Могилів-Подільський вул. Вірменська, 4, ввівши в оману завідомо 

приховавши факти, які унеможливили б прийняття негативного висновку комісії 

і сесії Могилів-Подільської міської ради. А саме: ФОП Вонсович К. О. було 

підготовлено проект відведення у приватну власність земельну ділянку за 

адресою м. Могилів-Подільський вул. Вірменська, 4, в якому: 



1. Було розділено будівлю річкового вокзалу навпіл за адресою 

вул. Київська, 2/2: 

- Будівля річкового вокзалу являється цілісним комплексом і не підлягає 

поділу. 

- Будівля річкового вокзалу знаходиться під арештом і в кримінальній справі 

є речовим доказом. 

ФОП Вонсович К. О. відвела у приватну власність частину земельної 

ділянки, яка є проїздом до гідро-технічної споруди (ГТС) яка є державним 

майном, не підлягає приватизації і відноситься до стратегічних об’єктів, яка 

виконує функції захисної, протизсувної, протипаводкової і швартувальної 

споруди, як у мирний, так і особливо у військовий час. До ГТС повинні бути як 

заїзди так і виїзди та буферна зона для обслуговування та виконання 

невідкладних робіт, ще раз нагадую, як в мирний час так і під час війни. 

3. ФОП Вонсович К. О. зловживаючи своїми переважним правом 

готувати проекти відведення і завіряти їх печаткою, ввела в оману працівників 

міської ради, які спираючись на її висновки прийняли позитивне рішення, щодо 

проекту відведення земельної ділянки за адресою м. Могилів-Подільський 

вул. Вірменська, 4. 

4. Також при підготовці даного проекту ФОП Вонсович К. О. чітко 

знаючи закони України, відвела частину земельної ділянки для вищезгаданої 

компанії, з земель природно-захисної смуги (ПЗС) на березі річки Дністер, що 

заборонено законом України. 

5. Перед проектом відведення земельної ділянки у власність у власність 

ТОВ «Поділля і Ко» м. Хмельницький ФОП Вонсович К. О. був розроблений ще 

один проект по зміні цільового призначення земельної ділянки в склад якої 

входить земельна ділянка за адресою вул. Вірменська, 4 для фірми яка суміжна з 

фірмою ТОВ «Поділля і Ко» і в яких один і той же бенефіціарний власник. При 

підготовці даного проекту було змінено цільове призначення земель водного 

фонду на землі промисловості, транспорту, зв’язку, енергетики, оборони та 

іншого призначення. ФОП Вонсович К. О. зловживаючи своїм становищем 

знову ж підготувала проект по зміні цільового призначення не вказавши, що 

землі водного фонду не підлягають зміні цільового призначення згідно закону 

України і що для таких річок як Дністер межа земель водного фонду 100 м, а при 

схилі більше трьох градусів межа подвоюється. При цьому подавши неправдиві 

дані до сесії Могилів-Подільськкої міської ради орієнтуючи комісії і сесії на 

розташування зони ПЗС (природно захисна смуга) свідомо не вказавши, що зона 

ПЗС є складовою частиною земель водного фонду. При цьому було вказано, що 

даний об’єкт не підлягає державній експертизі і отриманні погоджень від 

відповідних державних структур. 

6. Просимо вжити заходів до ФОП Вонсович К. О., яка свідомо, 

зловживаючи правом на підготовку проектної документації, наносить шкоду 

державі Україна. Такі дії не відповідають наданому ФОП Вонсович К. О. право 

готувати проекти і вбачаємо в її діях кримінальну складову. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 



Відповідно до постанови Верховного суду України від 11.09.2019 у справі 

№ 487/10132/14-ц (провадження № 14-364цс19): 

63.1. У постанові від 21 травня 2014 року у справі № 6-16цс14 Верховний 

Суд України зазначив, що відповідно до статті 88 ВК України, Порядку 

погодження природоохоронними органами матеріалів щодо вилучення (викупу), 

надання земельних ділянок, затвердженого наказом Міністерства охорони 

навколишнього природного середовища України від 5 листопада 2004 року № 

434 і Порядку визначення розмірів і меж водоохоронних зон та режиму ведення 

господарської діяльності в них, затвердженого постановою Кабінету Міністрів 

України від 8 травня 1996 року № 486, розмір і межі прибережних захисних смуг 

встановлювались за проектами землеустрою, а на землях населених пунктів - 

відповідно до існуючих на час встановлення конкретних умов забудови. При 

наданні відповідних земельних ділянок мають враховуватися положення 

законодавства щодо меж водоохоронних зон і прибережних захисних смуг, а у 

разі відсутності землевпорядної документації (документації із землеустрою, 

проекту землеустрою) та встановлених у натурі (на місцевості) меж 

прибережних захисних смуг водних об`єктів, збереження водних об`єктів має 

досягатися шляхом урахування під час розгляду матеріалів щодо надання цих 

земельних ділянок нормативних розмірів прибережних захисних смуг, 

встановлених статтею 88 ВК України, й орієнтовних розмірів і меж 

водоохоронних зон, що визначаються відповідно до Постанови Кабінету 

Міністрів України від 8 травня 1996 року № 486 з урахуванням конкретної 

ситуації. 

63.2. У постановах від 9 вересня 2014 року у справі № 3-77гс14 і від 24 

грудня 2014 року у справі № 6-206цс14 Верховний Суд України доповнив 

зазначені вище висновки, вказавши, що існування прибережних захисних смуг 

визначеної ширини передбачене законом (статтею 88 ВК України). А тому 

відсутність проекту землеустрою щодо встановлення прибережної захисної 

смуги не означає її відсутність, оскільки розміри такої смуги встановлені 

законом (аналогічного висновку дійшла також Велика Палата Верховного Суду 

у постановах від 30 травня 2018 року у справі № 469/1393/16-ц і від 19 червня 

2019 року у справі № 487/10128/14-ц). 

64. Суди з урахуванням наведених вище приписів й акта обстеження 

державного інспектора з охорони навколишнього природного середовища 

Держекоінспекції у Миколаївській області від 14 березня 2013 року (т. 1, а. с. 13) 

встановили належність спірної земельної ділянки до прибережної захисної смуги 

Бузького лиману та її розташування за 9 м від урізу води. З огляду на 

приписи статті 400 ЦПК України Велика Палата Верховного Суду не має 

можливості переоцінити докази та встановити наявність у спірної земельної 

ділянки іншого режиму, ніж той, що встановлений у рішеннях судів першої й 

апеляційної інстанцій. 

65. У межах існуючих населених пунктів прибережна захисна смуга 

встановлюється з урахуванням конкретних умов, що склалися (частина 

четверта статті 88 ВК України у редакції, яка діяла до набрання 
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чинності Законом України «Про внесення змін до Водного і Земельного кодексів 

України щодо прибережних захисних смуг» № 2740-VI від 2 грудня 2010 року). 

66. На землях міст і селищ міського типу розмір водоохоронної зони, як і 

прибережної захисної смуги, встановлюється відповідно до існуючих на час 

встановлення водоохоронної зони конкретних умов забудови (пункт 10 Порядку 

визначення розмірів і меж водоохоронних зон та режиму ведення господарської 

діяльності в них, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 8 

травня 1996 року № 486). 

67. Розмір і межі прибережної захисної смуги, зокрема, навколо морських 

лиманів встановлюються за проектами землеустрою, а в межах населених 

пунктів - з урахуванням містобудівної документації (частини третя статті 60 ЗК 

України). 

68. Містобудівна документація - це затверджені текстові і графічні 

матеріали, якими регулюється планування, забудова та інше використання 

територій(частина перша статті 17 Закону України «Про основи 

містобудування»), з урахуванням яких визначається цільове призначення земель 

(абзац четвертий статті 1 Закону України «Про планування і забудову 

територій», який був чинним на час прийняття оскарженого рішення). 

69. З огляду на вказані приписи Велика Палата Верховного Суду вважає, що 

законодавство, чинне на момент прийняття оскарженого рішення, вимагало 

визначати прибережні захисні смуги у межах населених пунктів з урахуванням 

будь-якої містобудівної документації у цій сфері та виходячи з конкретних умов 

забудови, які склалися на місцевості (у цій справі - виходячи з існування 

фактичної забудови саме на спірній земельній ділянці). 

Відповідно до інформації Головного управління Держгеокадастру у 

Вінницькій області від 19.04.2023 № 0-2-0.331-1758/2-23 за даними реєстру 

місцевого фонду документації у Відділі № 5 Управління надання 

адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у Вінницькій 

області відсутня документація із землеустрою щодо встановлення меж 

прибережної захисної смуги  річки Дністер в місті Могилеві – Подільському; 

- інформація про встановлення прибережної захисної смуги річки 

Дністер в місті Могилеві – Подільському до Державного земельного кадастру не 

вносилась; 

- в Головному управлінні відсутня інформації стосовно заходів 

контролю щодо встановлення прибережної захисної смуги  річки Дністер в місті 

Могилеві – Подільському. 

Відповідно до акту перевірки вимог земельного законодавства за об’єктом 

– земельної ділянки від 30.06.2021 (старший державний інспектор у сфері 

державного контролю за використанням та охороною земель і дотриманням 

вимог законодавства України про охорону земель на території Вінницької 

області Співаком Олегом Михайловичем), у результаті перевірки встановлено: 

що земельна ділянка, яка розташована за адресою вул. Київська, 2/2, м. Могилів-

Подільський площею 0,1314 га з кадастровим номером 0510400000:00:009:0761 

відводилась в користування (оренда) за рахунок земель комунальної форми 

власності, категорія земель-промисловості, транспорту, зв’язку, енергетики, 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2010_12_02/pravo1/T102740.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2010_12_02/pravo1/T102740.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2010_12_02/pravo1/T102740.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2017_12_06/pravo1/KP960486.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/ed_2017_12_06/pravo1/KP960486.html?pravo=1
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_352/ed_2019_06_06/pravo1/T012768.html?pravo=1#352
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_352/ed_2019_06_06/pravo1/T012768.html?pravo=1#352
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_129/ed_2017_01_17/pravo1/T278000.html?pravo=1#129
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_129/ed_2017_01_17/pravo1/T278000.html?pravo=1#129
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_6/ed_2011_02_17/pravo1/T001699.html?pravo=1#6
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_6/ed_2011_02_17/pravo1/T001699.html?pravo=1#6


оборони та іншого призначення, в проекті землеустрою «щодо відведення 

земельної ділянки для розміщення та експлуатації будівель і споруд річкового 

транспорту, в оренду із земель комунальної власності за адресою: Вінницька 

область м. Могилів-Подільський вул. Київська 2/2»розробленого у 2020 році 

наявний позитивний висновок експерта державної експертизи. 

Станом на 01.01.2016 відповідно до даних державної статистичної звітності 

форми 6 – зем земельна ділянка пристані площею 0,70 га, за рахунок якої 

відводилась вищевказана земельна ділянка з кадастровим номером 

0510400000:00:009:0761 відносилась до земель, що використовуються для 

транспорту та зв’язку (категорія земель – землі промисловості, транспорту, 

звязку, енергетики, оборони та іншого призначення). 

Згідно із генеральним планом м. Могилів-Подільський земельна ділянка за 

якої відводилась вищезгадана земельна ділянка з кадастровим номером 

0510400000:00:009:0761 рахується землями пристані (89). 

Відповідно до фрагменту опорного плану м. Могилів-Подільський земельна 

ділянка пристані не входить в прибережну захисну смугу р. Дністер. 

У 2021 році розроблений проект землеустрою «Щодо відведення земельної 

ділянки комунальної форми власності із зміною цільового призначення з «для 

розміщення експлуатації будівель і споруд річкового транспорту(код 12.03)» на 

«для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та 

споруд підприємств переробної, машинобудівної та іншої промисловості (код 

21.01)» за адресою: Вінницька область м. Могилів-Подільський, вул. Київська 

2/2» в якому наявний позитивний висновок експерта державної експертизи та в 

подальшому затверджений рішенням сесії Могилів-Подільської міської ради від 

12 травня 2021 року № 215. 

Відповідно до ст. 1 ЗУ «Про землеустрій» цільове призначення земельної 

ділянки визначається на підставі документації (проекту) із землеустрою у 

встановленому законодавством порядку. 

Згідно п. 2 ст. 20 Земельного Кодексу України зміна цільового призначення 

земельних ділянок державної або комунальної власності провадиться Верховною 

Радою Автономної Республіки Крим, Радою міністрів Автономної Республіки 

Крим, органами виконавчої влади або органами місцевого самоврядування, які 

приймають рішення про затвердження проектів землеустрою щодо відведення 

земельних ділянок та передачу цих ділянок у власність або надання у 

користування відповідно до повноважень, визначених статтею 122 цього 

Кодексу. 

Згідно п. 5 ст. 20 Земельного Кодексу України види використання земельної 

ділянки в межах певної категорії земель (крім земель сільськогосподарського 

призначення та земель оборони) визначаються її власником або користувачем 

самостійно в межах вимог, встановлених законом до використання земель цієї 

категорії, з урахуванням містобудівної документації та документації із 

землеустрою, фактично розробка проекту землеустрою щодо зміни цільового 

призначення не є обов’язковою. 

При перевірці рішення сесії Могилів-Подільської міської ради від 12 травня 

2021 року №215 в частині затвердження проекту землеустрою щодо відведення 



земельної ділянки за рахунок земель промисловості комунальної власності «Із 

зміною цільового призначення Могилів-Подільської міської територіальної 

громади Могилів-Подільського району Вінницької області на земельну ділянку 

в м. Могилів-Подільський по вул. Київській 2/2 площею 0,1314 га, кадастровий 

номер 0510400000:00:009:0761, для розміщення та експлуатації основних, 

підсобних і допоміжних будівель та споруд підприємств переробної 

машинобудівної та іншої промисловості» порушень земельного законодавства 

не виявлено.  

В розроблених проектах землеустрою щодо відведення земельних ділянок з 

кадастровими номерами 0510400000:00:009:0761 та 0510400000:00:009:0769 

наявні погодження проектів головним архітектором Могилів-Подільської 

міської ради на запит виконавця робіт ФОП Вонсович К. О. та надані фрагменти 

опорного плану міста Могилів-Подільський із нанесенням прибережної захисної 

смуги річки Дністер відносно ділянок, які проектувались для відведення. 

Щодо перебування будівлі в арешті  повідомляємо що ділянки формувалися 

у 2020 році а арешт на реєстраційний номер об’єкта  нерухомого майна 

1772882605104 накладено 26.08.2021 о 15.03. 

Крім того відповідно до статті 89 Земельного кодексу України Земельна 

ділянка може належати на праві спільної сумісної власності лише громадянам, 

якщо інше не встановлено законом. 

У спільній сумісній власності перебувають земельні ділянки: 

а) подружжя; 

б) членів фермерського господарства, якщо інше не передбачено угодою між 

ними; 

в) співвласників жилого будинку; 

г) співвласників багатоквартирного будинку. 

3. Володіння, користування та розпорядження земельною ділянкою спільної 

сумісної власності здійснюються за договором або законом. 

4. Співвласники земельної ділянки, що перебуває у спільній сумісній 

власності, мають право на її поділ або на виділення з неї окремої частки, крім 

випадків, установлених законом. 

5. Поділ земельної ділянки, яка є у спільній сумісній власності, з виділенням 

частки співвласника, може бути здійснено за умови попереднього визначення 

розміру земельних часток, які є рівними, якщо інше не передбачено законом або 

не встановлено судом. 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера землевпорядника до 

цієї повторної скарги. 

25.04.2023 року, відбулося засідання Кваліфікаційної комісії з питань видачі 

та анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Вонсович К. О. Протокол № 4, де розглядалися скарги гр. Володимира Проценка 

від 21.02.2023 та від 27.02.2023, щодо порушення ФОП Вонсович К. О. 

земельного законодавства. Заслухавши члена комісії Лахматову Ольгу, яка 

зазначила, що Прибережні захисні смуги встановлюються на земельних ділянках 

усіх категорій земель, крім земель транспорту. Оскільки згідно ст. 60 ЗКУ 

прибережні захисні смуги встановлюються на земельних ділянках усіх категорій 



земель, крім земель морського транспорту, то прибережна захисна смуга, якщо 

вона не встановленна документально, встановлюється в розмірі, визначеному 

ст.60 ЗКУ. Тобто ПЗС річки Дністер є 100 метрів. Дана позиція підтверджується 

також рішеннями судів різних інстанцій. Отже, твердження сертифікованого 

інженера-землевпорядника про те, що розміри ПЗС встановленні опорним 

планом, не відповідає дійсності та суперечить чинному законодавству. Тобто 

сертифікованим інженером - землевпорядником Вонсович К. О. порушено 

норми ст. 60, 61 ЗКУ та ст. 88, 89 ВКУ. Було запропоновано звернутися із 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Вонсович К. О. Шляхом голосування було прийнято 

рішення відмовити у зверненні до Держгеокадастру щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Вонсович К. О. 

В свою чергою, мною, інженером-землевпорядником Вонсович К. О. було 

взято до уваги Рішення Кваліфікаційної комісії та здійснено доопрацювання 

Проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та 

експлуатації будівель і споруд річкового транспорту, в оренду із земель 

комунальної власності за адресою: Вінницька область, місто Могилів-

Подільський, вул. Київська 2/2. Кадастровий номер 0510400000:00:009:0761 та 

Проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та 

експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд підприємств 

переробної, машинобудівної та іншої промисловості у власність шляхом викупу 

ПП «ПОДІЛЛЯ і КО», що розташоване в межах м. Могилів-Подільський 

Вінницької області, за адресою: Вінницька область, м. Могилів- Подільський, 

вул. Вірменська, 4, Кадастровий номер 0510400000:00:009:0769. 

ФОП Вонсович К. О. були направленні клопотання Управлінню розвитку 

території та інфраструктури Вінницької обласної військової адміністрації про 

надання інформації про обмеження у використанні земельної ділянки 

(прибережної захисної смуги річки Дністер в м. Могилів-Подільський та 

Регіонального ландшафтного парку місцевого значення «Дністер» на які було 

отримано відповідні. Було розроблено Повий Перелік обмежень щодо 

використання земельної ділянки із вказаним обмеженням у використанні - 

прибережна захисна смуга вздовж річок, навколо водойм та на островах (05.02), 

План зон обмежень земельної ділянки, Кадастровий план земельної ділянки . 

Зазначені документи було долучено до проектів відведення та зареєстровано в 

Державному земельному кадастрі. 

Стосовно пунктів 1,2,3,4,5,6 скарги Проценка Володимира № 133/60-23 

від 06.07.2023 року, мають ідентичний зміст скаргам 31-52/60-23-КФК 

від 11.04.2023 р., 31-53/60-23-КФК від 11.04.2023 р, на які надавалася вичерпна 

відповідь до засідання Кваліфікаційної комісії, яка відбулася 25.04.2023 р. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищенаведеного, пропонується зверненутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Вонсович Катерини Олександрівни (кваліфікаційний 

сертифікат інженера-землевпорядника № 003284 від 17.04.2013 року). 



 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Вонсович Катерини Олександрівни (кваліфікаційний 

сертифікат від 17.04.2013 № 003284). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 9; 

«проти» - 1; 

«утримались» - 7; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Вонсович 

Катерини Олександрівни (кваліфікаційний сертифікат від 17.04.2013 

№ 003284). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

12. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Миколаївській області від 03.07.2023 № 21-14-0.3-1981/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Матвійчук 

Мариною Миколаївною законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Матвійчук Марини 

Миколаївни від 21.07.2023 № 336. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Людмила Назаренко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Миколаївській області щодо порушення вимог законодавства 

сертифікованим інженером-землевпорядником Мариною Матвійчук. 

На розгляд до державного кадастрового реєстратора Відділу № 3 управління 

надання адміністративних послуг ГУД у Миколаївській області за принципом 

випадковості надійшла на розгляд заява ЗВ-9703847392023 від 13.06.2023 про 

державну реєстрацію земельної ділянки площею 0,0200 га, разом з доданими 

матеріалами, а саме: 

- Технічна документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) 

меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) загальною площею 0,1200 га 

Пташник Тетяни Володимирівни для будівництва і обслуговування житлового 

будинку, господарських будівель і споруд – 0,1000 га, для ведення особистого 

селянського господарства 0,0200 га, які розташовані за адресою: вул. Ватутіна, 



12, м. Андрушівка, Бердичівський р-н, Житомирська обл. (розробник ТОВ 

«ГЕОМЕТР», сертифікований інженер-землевпорядник Марина Матвійчук); 

-електронний документ 

27.06.2023 державним кадастровим реєстратором за результатом розгляду 

зазначеної заяви, прийнято рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до 

них) до Державного земельного кадастру (РВ-4800091552023). 

Матеріали поданої документації із землеустрою не відповідають вимогам 

791, 188 Земельного кодексу України, статті 55 Закону України «Про 

землеустрій», а саме відсутня підстава формування земельної ділянки для 

ведення особистого селянського господарства, порушено вимоги статті 50 цього 

Закону, згідно якої - у разі формування нових земельних ділянок із земель 

державної та комунальної власності розробляються проекти землеустрою щодо 

відведення земельних ділянок. 

Крім того подані, документи не відповідають підпункту 5 пункту 27 розділу 

Х Перехідних положень Земельного кодексу України. Склад документації 

свідчить про розроблення її під час воєнного стану (рішення про перейменування 

вулиць Андрушівської міської територіальної громади від 30.09.2022 та Перелік 

обмежень щодо використання земельної ділянки датований 30.12.2021, але із 

урахуванням внесених змін у додатку 6 до Порядку від 04.02.2023). 

Надійшло письмове пояснення-заперечення від ТОВ «ГЕОМЕТР», 

підписане сертифікованим Мариною Матвійчук, де зазначено, що вона не 

погоджується з відмовою державного кадастрового реєстратора, так як 

документами які підтверджують наявність у громадянина права користування є, 

зокрема, записи в земельно-шнурових книгах с/г підприємств і організацій, 

записи в погосподарських книгах сільських рад, записи в реєстрових книгах 

виконавчих комітетів міських і сільських рад. На підставі даних, наданих 

Андрушівською міською радою, а саме запису № 36 із земельно-шнурової книги 

м. Андрушівка за Пташник Т. В. рахується земельна ділянка площею 0,1200га, в 

технічній документації є рішення Андрушівської міської ради про надання 

дозволу на розробку технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

меж земельної ділянки в натурі на площу 0,1200 га та договір на виконання робіт 

від 30.12.2021. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

При розгляді представлених матеріалів встановлено, що сертифікований 

інженер-землевпорядник Марина Матвійчук розробила технічну документацію 

із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

на підставі договору на виконання робіт від 30.12.2021 та рішення 

Андрушівської міської ради від 29.08.2012, яким надано дозвіл Пташник Тетяні 

Володимирівні на розробку технічної документації щодо встановлення меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) загальною площею 0,1200 га в т. ч. для 

будівництва і обслуговування житлового будинку і господарських споруд – 

0,1000 га та 0,0200 га для ведення особистого селянського господарства по 

вул. Ватутіна, 12. 



В документації наявні два договора на купівлю – продаж від 11.07.2012 та 

від 30.07.2012 Пташник Тетяною Володимирівною по ½ частки житлового 

будинку, що розташований за адресою вул. Ватутіна, 12, м. Андрушівка, 

Бердичівський р-н, Житомирська обл.  

Сертифікованим інженером-землевпорядником Мариною Матвійчук 

порушено вимоги статті 50 Закону України «Про землеустрій», відповідно якої у 

разі формування нових земельних ділянок із земель державної та комунальної 

власності розробляються проекти землеустрою щодо відведення земельних 

ділянок (стосується формування земельної ділянки площею 0,0200 га для 

ведення особистого селянського господарства). 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Матвійчук Марині Миколаївні (сертифікат № 013411  

від 05.12.2016). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Матвійчук Марини Миколаївни (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.12.2016 № 013411). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 13; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 4; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Матвійчук Марини Миколаївни (кваліфікаційний сертифікат  

від 05.12.2016 № 013411). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

14. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Харківській області від 28.06.2023 № 21-20-9.5-3086/0/19-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Бондарчуком 

Олександром Миколайовичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії заперечення від інженера-землевпорядника 

Бондарчука Олександра Миколайовича не надходило. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Анатолій Полтавець. 



 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Відповідно до п. 16 ст. 21 Закону України «Про Державний земельний 

кадастр» державному кадастровому (реєстратору Відділу № 4 Управління 

надання адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у 

Харківській області за принципом випадковості надійшли на розгляд заяви  

від 20.06.2023 № ЗВ- 9704002212023 та ЗВ-9704002222023 разом з доданими до 

неї документами: 

- технічною документацією із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) Тімковій Тетяні 

Олексіївні (розробник документації ПП «АНДВОЛ», директор Сімінський В. В., 

сертифікований інженер-землевпорядник, відповідальний за дотримання вимог 

земельного законодавства Бондарчук О. М., кваліфікаційний сертифікат 

№ 013905); 

- електронними документами.  

Розроблена технічна документація яка долучена до заяв  

№ ЗВ-9704002212023 та ЗВ-9704002222023, згідно з даними Державного 

земельного кадастру передбачає зареєструвати земельні ділянки в Державному 

земельному кадастрі, на частині вже існуючої земельної ділянки з кадастровим 

номером 1821486700:04:000:0374 (інвентаризація земель була у 2019 році. 

плошею 3,985 га: цільове призначення - землі запасу, комунальної власності, 

склад угідь - рілля). 

Згідно п. 136² Порядку ведення Державного земельного кадастру, у разі 

поділу земельної ділянки, об'єднання земельних ділянок сформовані земельні 

ділянки зберігають своє цільове призначення, в електронному документі в заявах 

ЗВ - 9704002212023, ЗВ -9704002222023 зазначено: Цільове призначення - для 

ведення особистого селянського господарства (01.03) та землі запасу (01.17). 

Рішенням Романівської селищної ради Житомирського району 

Житомирської області VIII скликання 40 чергової сесії від 26.05.2023 року 

№ 1333-40/23 гр. Тімковій Тетяні Олексіївні надано дозвіл шодо розподілу 

земельної ділянки 1821486700:04:000:0374, при цьому була розроблена технічна 

документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості), що не відповідає чинному законодавству, а саме 

ст. 56 Закону України «Про землеустрій». 

Додатково повідомляємо, що Головним управлінням Держгеокадастру у 

Харківській області в процесі моніторингу заяв, встановлено, що 

ПП «АНДВОЛ» не виправляє попередні рішення про відмову у внесені 

відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру 

(РВ-2600017842023, РВ-2600017822023 від 03.02.2023р.; РВ-7400039572023,  

РВ-7400039562023 від 07.02.2023; РВ- 4600069892023, РВ-4600069882023 

від 23.02.2023; РВ-4600079722023, РВ- 4600079732023 від 09.03.2023;  

РВ-61000622392023, РВ 6100062412023 від 09.05.2023; РВ-5900089252023,  

РВ-5900089242023 від 24.05.2023; РВ-6300096912023, РВ- 6300096932023  

від 21.06.2023 ) та направляє (формує) заяви щодо реєстрації земельної ділянки 

ігноруючи невідповідність даних електронного документу даним документації із 



землеустрою, а саме: заява сформована за допомогою функціоналу «Земельна 

ділянка утворена шляхом поділу раніше сформованих земельних ділянок», при 

цьому в заяві ЗВ-9704002212023 зазначено вид документації (код-020) технічна 

документація із землеустрою щодо проведення інвентаризації, в заяві  

ЗВ- 9704002222023 зазначено вид документації (код-006) технічна документація 

із землеустрою щодо проведення інвентаризації, будь якої інформації до 

вищезазначених заявах у долученій сканованої технічної документаціє із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) Тімковій Тетяні Олексіївні, відсутні будь-які відомості щодо 

поділу земельної ділянки 1821486700:04:000:0374. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Розглянувши технічну документацію із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) громадянці 

Тимковій Тетяні Олексіївні в с. Іванівщина, вулиця Лісова 23, Романівської 

селищної ради Житомирського району, Житомирської області. 

Документація відповідає вимогам ст. 55-1 ЗУ «Про землеустрій» та містить 

усі передбачені нею складові частини. Відповідно до абзацу 2 п.1 Перехідних 

положень Земельного кодексу встановлено, що рішення про передачу земельних 

ділянок у власність громадянам відповідно до Декрету КМУ від 26.12.1992 року 

є підставою для реєстрації права власності на земельні ділянки цими 

громадянами або їх спадкоємцями відповідно до закону. Державна реєстрація 

таких земельних ділянок здійснюється на підставі технічної документації із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості). Таким чином, спеціальна норма Закону чітко вказує, який вид 

документації має розроблятися в даному випадку і виконавець робіт дотримався 

цієї норми. Оскільки земельна ділянка формується за рахунок раніше 

проінвентаризованої земельної ділянки, площею 3,985 га з кадастровим номером 

1821486700:04:000:0374 внести відомості до державного земельного кадастру 

можливо шляхом поділу проінвентаризованої земельної ділянки.  

Підставою для розроблення технічної документація із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) 

Тімковій Тетяні Олексіївні слугувало рішення Ягодинської сільської ради 

народних депутатів від 11 червня 1993 року (архівний витяг з рішення додано до 

технічної документації). 

З огляду на викладене, описані в скарзі події не є такими, що порушують 

законодавство у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного вище пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Бондарчука Олександра Миколайовича 

кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника № 013905 від 05.07.2018 

року. 

 



Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Бондарчука Олександра Миколайовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.07.2018 № 013905). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 15; 

«утримались» - 2; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Бондарчука Олександра Миколайовича (кваліфікаційний сертифікат  

від 05.07.2018 № 013905). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

15. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Чернігівській області від 28.06.2023 № 21-25-0.2-3208/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Сіманчуком 

Дмитром Юрійовичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Сіманчук Дмитра 

Юрійовича від 24.07.2023. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Сіманчук Д. Ю. приймав участь у 

засіданні Кваліфікаційної комісії онлайн. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Людмила Назаренко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Чернігівській області щодо розгляду скарги громадської 

організації «Українська природоохоронна група» від 16.06.2023 № 631/2023 та 

порушення законодавства сертифікованим інженером-землевпорядником 

Сіманчуком Дмитром Юрійовичем. 

На розгляд до державного кадастрового реєстратора Відділу № 2 управління 

надання адміністративних послуг ГУД у Чернігівській області за принципом 

екстериторіальності надійшли 18.10.2021 на розгляд заяви про поділ земельної 

ділянки з кадастровим номером 7423380400:08:002:0064 з доданою 

документацією.  

Державним кадастровим реєстратором, за результатом розгляду, у 

відповідності до вимог чинного законодавства, пункту 136 Порядку ведення 



Державного земельного кадастру, здійснено реєстрацію земельних ділянок 

утворених в результаті поділу. 

Відомості про реєстрацію обмежень на земельні ділянки з кадастровими 

номерами 7423380400:08:002:0140, 7423380400:08:002:0141, 

7423380400:08:002:0142 в Державному земельному кадастрі відсутні. Однак за 

матеріалами минулих років (інвентаризація земель 1993) нанесено водний об’єкт 

– канал шириною 5 метрів.  

Надійшло письмове пояснення – заперечення від сертифікованого інженера-

землевпорядника Дмитра Сіманчука, в якому він зазначає, що перед початком 

робіт і з землеустрою було проведено детальний аналіз наданих замовником 

документів, планово-картографічних матеріалів та ін. інформації.  

За матеріалами минулих років (інвентаризація земель 1993 року) 

встановлено, що вздовж земельної ділянки яка підлягала поділу знаходиться 

зрошувальний канал, який відповідно до статті 3 пункту 1 Водного кодексу 

України не відноситься до штучної водойми водного фонду України. 

Виходячи з вищезазначеного та керуючись ст. 60 Земельного кодексу 

України не було підстав для встановлення обмеження щодо використання 

земельних ділянок, а саме прибережної захисної смуги вздовж малої річки 

«В’юниця», як вимагає в своїй скарзі ГО «Українська природоохоронна група». 

Для підтвердження даної інформації Дмитро Сіманчук звернувся до 

Деснянського басейнового управління водних ресурсів, щоб вони надали 

інформацію про русло малої річки «В’юниця», Враховуючи інформацію яку 

вони надали, встановлено що земельні ділянки утворені в результаті поділу 

(кадастрові номери 7423380400:08:002:0140, 7423380400:08:002:0141, 

7423380400:08:002:0142) на території Талалаївської сільської ради Ніжинського 

району Чернігівської області знаходяться на відстані до 3 км від русла малої 

річки «В’юниця», а згідно ст. 79, 88 Водного кодексу України нормативна 

ширина прибережної захисної смуги для малих річок становить відповідно 25м, 

якщо крутизна схилів не перевищує трьох градусів. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

При розгляді представлених матеріалів встановлено, що 

ПП «Земгеопроект», а саме сертифікованим інженером-землевпорядником 

Сіманчуком Дмитром Юрійовичем, в 2021 році розроблено «Технічну 

документацію із землеустрою щодо поділу земельної ділянки площею 94,0000 

га, кадастровий номер 7423380400:08:002:0064 Талалаївській сільській раді 

Ніжинського району Чернігівської області для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва на території Талалаївської сільської ради 

Ніжинського району Чернігівської області» на підставі рішення Талалаївської 

сільської ради 11 сесії 8 скликання (позачергової) від 10 вересня 2021 року 

№ 1040. Відповідно до представлених ГУД у Чернігівській області матеріалів, а 

саме викопіювання з інвентаризації земель колгоспу «Правда» та планів 

внутрігосподарського землеустрою колгоспу із нанесеним орієнтовним 

розміщенням земельних ділянок, утворених шляхом поділу, не можливо 

встановити, що вони розташовані поблизу каналу чи іншого водного об’єкта.  



Слід зазначити, що земельні ділянки утворені в результаті розробленої 

технічної документації із землеустрою щодо поділу земельної ділянки, 

зареєстровано в Державному земельному кадастрі 18.10.2021 державним 

кадастровим реєстратором Коломбет Л. М. відповідно до Порядку ведення 

Державного земельного кадастру, затвердженого постановою № 1051 від 

17.10.2012 та Закону про землеустрій. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Сіманчуку Дмитру Юрійовичу (сертифікат № 012409 

від 29.12.2014). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Сіманчука Дмитра Юрійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 29.12.2014 № 012409). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Сіманчука Дмитра Юрійовича (кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 

№ 012409). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

18. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області від 27.06.2023 № 21-5-0.2-1354/2-23 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Руденком 

Олександром Петровичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Руденка Олександра Петровича від 21.07.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Лариса Головко 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

В скарзі Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області (далі 

– ГУД) зазначено, що до державного кадастрового реєстратора Відділу № 3 



Головного управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області за принципом випадковості надійшла на 

розгляд заява про внесення відомостей (змін до них) до Державного земельного 

кадастру про земельну ділянку від 09.06.2023 № ЗВ-9703773412023. До заяви 

додана сканована копія інформаційної довідки з Державного реєстру речових 

прав на нерухоме майно та Реєстру власності на нерухоме майно, Державного 

реєстру Іпотек, Єдиного реєстру заборон відчуження об’єктів нерухомого майна 

щодо об’єкта нерухомого майна від 22.03.2016 № 55682196 (кадастровий номер 

земельної ділянки: 7124987500:03:002:1060) та кадастровий план земельної 

ділянки, оформлений ФОП Куперман В. Г. у 2014 році.  

Державний кадастровий реєстратор у відповідності до вимог 

законодавства сформував рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до 

них) до Державного земельного кадастру від 13.06.2023 № РВ-1400054572023 у 

зв’язку з порушенням вимог положень нормативно-правових актів, нормативно-

технічних документів, стандартів, норм і правил у сфері землеустрою. 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера-землевпорядника 

Руденка Олександра Петровича, в якому зазначено, що до нього звернулася 

агрофірма стосовно внесення земельних ділянок в НКС і отримання витягів з 

Державного земельного кадастру в кількості 20 штук, на які у 2016 році 

зареєстрували право власності і право оренди (на той період не було зв’язку і 

електронного документообігу між ДЗК і управлінням юстиції і в НКС ділянки не 

були внесені). Для виконання роботи по внесенню ділянок в НКС були 

виготовлені обмінні файли і додані документи з невід’ємних частин до договору 

оренди: 

- витяг або інформаційна довідка РРП; 

- кадастровий план, який виготовляли як невід’ємну частину до договору 

для його реєстрації (для того, щоб підтвердити конфігурацію, розміри ділянки, 

суміжників); 

- координати земельних ділянок, взяті з розпаювання та звірялись з НКС; 

- також було додано скановану документацію по розпаюванню, але вона не 

завантажилась швидше за все через великий об’єм, але попередні 18 ділянок було 

зареєстровано. Враховуючи, що земельні ділянки мали кадастрові номери 

(кадастровий номер земельної ділянки: 7124987500:03:002:1060), а 

правовстановлюючий документ Сапейко Тетяни Євгенівни був зареєстрований у 

Державному реєстрі земель до 01.01.2013 року, виданий Державний акт від 

21.08.2008 року серія ЯБ №573278 (інформаційна довідка про виникнення права 

власності від 22.03.2016) земельні ділянки підлягають автоматичному 

перенесенню до Державного земельного кадастру в порядку, передбаченому 

абзацом першим п. 4 Прикінцевих та перехідних положень Закону України «Про 

Державний земельний кадастр». 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Згідно з вимогами абзацу 3 п. 2 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні 

положення» Закону України «Про Державний земельних кадастр» зазначається, 

що земельні ділянки, право власності (користування) на які виникло до 2004 року 



(від 21.08.2008 року), вважаються сформованими незалежно від присвоєння їм 

кадастрового номера. 

У разі якщо кадастрові номери земельних ділянок були визначені (в тому 

числі на підставі технічної документації із землеустрою щодо складання 

документів, що посвідчують право на земельну ділянку), але не присвоєні до 1 

січня 2013 року, такі кадастрові номери вважаються присвоєними, а земельні 

ділянки - зареєстрованими у Державному земельному кадастрі з моменту 

письмового звернення замовника документації із землеустрою, на підставі якої 

було визначено кадастровий номер земельної ділянки, без подання електронного 

документа та стягнення плати за державну реєстрацію земельної ділянки. 

Згідно з вимогами абзацу 1 п. 4 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні 

положення» Закону України «Про Державний земельних кадастр» у разі якщо 

земельні ділянки, обмеження (обтяження) у їх використанні зареєстровані до 

набрання чинності цим Законом у Державному реєстрі земель, відомості про такі 

земельні ділянки, обмеження (обтяження) підлягають перенесенню до 

Державного земельного кадастру в автоматизованому порядку, без подання заяв 

про це їх власниками, користувачами та без стягнення плати за таке перенесення. 

Згідно з вимогами пункту 115-2 Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17.10.2012 

№ 1051 у разі коли до 1 січня 2013 р. була розроблена технічна документація із 

землеустрою щодо складення документів, що посвідчують право на земельну 

ділянку, на підставі рішення відповідного органу виконавчої влади чи органу 

місцевого самоврядування про надання або передачу земельної ділянки у 

власність, або надання в користування, у тому числі на умовах оренди, а 

відомості про таку земельну ділянку не внесені до державного реєстру земель, 

державна реєстрація такої земельної ділянки здійснюється на підставі зазначеної 

технічної документації із землеустрою. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо позбавлення, кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Руденку Олександру Петровичу (сертифікат 

№ 013303 від 08.04.2016). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Руденка Олександра Петровича (кваліфікаційний 

сертифікат від 08.04.2016 № 013303). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 16; 

«утримались» - 1; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Руденка 



Олександра Петровича (кваліфікаційний сертифікат від 08.04.2016 

№ 013303). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

20. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Миколаївській області від 28.06.2023 № 21-14-0.3-1850/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Хроменко 

Ольгою Миколаївною законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Хроменко Ольги 

Миколаївни від 20.07.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Лариса Головко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

В скарзі Головного управління Держгеокадастру у Миколаївській області 

(далі – ГУД) зазначено, що до державного кадастрового реєстратора Відділу № 3 

Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Миколаївській області за принципом випадковості надійшла 

на розгляд заява про внесення відомостей (змін до них) До Державного 

земельного кадастру про земельну ділянку від 09.06.2023 № ЗВ-9703758142023 

разом з доданими до них документами: 

- Державний акт на право власності на землю IV-СМ № 037012 

зареєстрованого в Книзі записів державних актів на право власності на землю за 

№ 697 від 10 жовтня 2000 року; 

- кадастровий план земельної ділянки (розробник – Сумська регіональна 

філія ДП Центр ДЗК, відповідальний за якість робіт - Хроменко Ольга 

Миколаївна); 

- електронний документ. 

Державний кадастровий реєстратор у відповідності до вимог законодавства 

сформував рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до них) до 

Державного земельного кадастру від 23.06.2023 № РВ-4800091152023 у зв’язку з 

порушенням вимог положень нормативно-правових актів, нормативно-

технічних документів, стандартів, норм і правил у сфері землеустрою. 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера-землевпорядника 

Хроменко Ольги Миколаївни, в якому зазначено, що при формуванні поданої 

вище зазначеної заяви (від 09.06.2023 № ЗВ-9703758142023) помилково було 

додано в електронній формі вихідні данні для складання технічної документації, 

а не саму технічну документацію. Технічна документація наявна і помилку було 

виправлено. 

 



Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Згідно з вимогами п. 2 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні положення» 

Закону України «Про Державний земельних кадастр» зазначається, що земельні 

ділянки, право власності (користування) на які виникло до 2004 року, (від 10 

жовтня 2000 року) вважаються сформованими незалежно від присвоєння їм 

кадастрового номера. 

Згідно з вимогами пункту 49-54 Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17.10.2012 

№ 1051 Поземельна книга відкрита та зареєстрована від 10 травня 2012 року. 

Згідно з вимогами пунктом 115 Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17.10.2012 

№ 1051 Державна реєстрація земельних ділянок, переданих у власність 

(користування) без проведення їх державної реєстрації (в тому числі у разі, коли 

відомості про земельні ділянки, право власності (користування) на які виникло 

до 2004 року, не внесені до державного реєстру земель), здійснюється на підставі 

технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості), яка і була розроблена Сумською 

регіональною філією ДП Центр ДЗК, відповідальною за якість робіт - Хроменко 

Ольгою Миколаївною. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо позбавлення, кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Хроменку Ольгу Миколаївну (сертифікат № 010619 

від 19.04.2013 року). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Хроменко Ольги Миколаївни (кваліфікаційний 

сертифікат від 19.04.2013 № 010619). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 16; 

«утримались» - 1; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Хроменко Ольги Миколаївни (кваліфікаційний сертифікат від 19.04.2013 

№ 010619). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

21. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Чернечинського сільського голови 

Новомосковського району Дніпропетровської області Наталії Сільман без дати 



№ б/н щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Проценком Віталієм Ігоровичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло пояснення Проценка Віталія Ігоровича 

від 20.07.2023. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Олексій Коник. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Чернеччинський сільський голова Магдалинівського району 

Дніпропетровської області Сільман Наталія Степанівна звернулася з листом до 

кваліфікаційної комісії для перевірки законних дій сертифікованого інженера-

землевпорядника Проценка Віталія Ігоровича, яким у 2020 році було розроблено 

2 (два) проекти землеустрою.  

В провадженні Магдалинівського районного суду Дніпропетровської 

області знаходиться справа № 179/1219/22 за обвинуваченням Сільман Н.С. у 

вчиненні кримінальних порушень передбачених ч. 2 ст. 364, ч. ч. 1,2 ст 366 КК 

України (кримінальне провадження № 12021041350000397 від 07.07.2021 року) 

та справа № 179/1031/23 за обвинуваченням Сільман Н. С. у вчиненні 

кримінальних правопорушень передбачених ч. 2 ст. 364 і ч. 1 ст. 366 КК України 

(кримінальне провадження № 12021041350000397 від 20.09.2022). 

Сільман Н. С. обвинувачується в тому що внаслідок її умисних дій із 

власності держави в особі Головного управління Держгеокадастру у 

Дніпропетровській області незаконно вибуло нерухоме майно, а саме: земельні 

ділянки з кадастровими номерами 1222387200:01:003:0006 та 

1222387200:01:003:0007, площею 2,0 га кожна. 

Внаслідок вказаних умисних дій ГУ Держгеокадастру у Дніпропетровській 

області спричинено матеріальну шкоду в сумі 527 400 грн. (експертна вартість 

двох земельних ділянок). 

Сільський голова Сільман Н. С. стверджує, що приймалося рішення 

від 18.03.2020 року 07 скликання 03 сесія № 264 та № 265 виключно про 

погодження дозволу на складання проектів землеустрою, щодо відведення 2-х 

земельних ділянок для ОСГ. 

Враховуючи те, що земельні ділянки відносяться до державної форми 

власності рекомендували громадянам звернутися з відповідним клопотанням, 

щодо набуття права на зазначені вище земельні ділянки до Головного 

Управління Держгеокадастру у Дніпропетровській області. 

Але між тим, проекти землеустрою щодо відведення земельних ділянок для 

ведення ОСГ були розроблені на підставі рішень органу місцевого 

самоврядування Чернеччинської сільської ради, які зі слів сільського голови не 

приймалися.  

Сертифікованим інженером-землевпорядником ФОП Проценко В. І. у 2020 

році розроблено два проекти землеустрою, а саме: 



- проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки гр. Кармазіній 

Олені Олександрівні, (код 01.03) – для ведення особистого селянського 

господарства, кадастровий номер: 1222387200:01:003:0006; 

 - проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки гр. Хрущ Тетяні 

Володимирівні, (код 01.03) – для ведення особистого селянського господарства, 

кадастровий номер: 1222387200:01:003:0007. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Проценка Віталія 

Ігоровича (кваліфікаційний сертифікат № 010054 від 22.03.2013 року) надійшло 

заперечення, в якому зазначено, що під час складання проектів землеустрою, 

щодо відведення земельних ділянок для ведення особистого селянського 

господарства слугувало рішення органу місцевого самоврядування 

Чернеччинської сільської ради Магдалинівського району Дніпрпетровської 

області від 18.03.2020 року 07 скликання 03 сесія № 264-03/VII (Кармазіна Олена 

Олександрівна) та 

від 18.03.2020 року 07 скликання 03 сесія № 265-03/VII (Хрущ Тетяна 

Володимирівна). 

Обидві земельні ділянки знаходяться за межами населеного пункту 

с. Чернеччина. 

Як вже зазначалося розпорядником земель є відповідний орган місцевого 

самоврядування, при цьому до функцій та повноважень сертифікованого 

інженера-землевпорядника не входить в обов’язок перевіряти законність та 

правомірність рішення розпорядника земель. 

Більш того розроблена  документація із землеустрою була затверджена на 

сесії Чернеччинської сільської ради від 14 липня 2020 року 06 сесія 07 скликання. 

На сьогодні відсутні чинні рішення суду щодо скасування державної 

реєстрації, кадастрової реєстрації прав на земельні ділянки з кадастровими 

номерами 1222387200:01:003:0006 та 1222387200:01:003:0007. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення 

Згідно Закону України «Про ведення Державного земельного кадастру» 

ст.24 ч.10 Державна реєстрація земельної ділянки скасовується Державним 

кадастровим реєстратором, який здійснює таку реєстрацію, у разі: 

 - поділу чи об'єднання земельних ділянок; 

 - якщо протягом одного року з дня здійснення державної реєстрації 

земельної ділянки речове право на неї не зареєстровано з вини заявника; 

- ухвалення судом рішення про скасування державної реєстрації земельної 

ділянки. 

Ухвалення судом рішення про скасування державної реєстрації земельної 

ділянки допускається виключно з одночасним припиненням таким рішенням 

усіх речових прав, їх обтяжень, зареєстрованих щодо земельної ділянки (за 

наявності таких прав, обтяжень). Ухвалення судом рішення про визнання 

нечинним рішення органу виконавчої влади, органу місцевого самоврядування 

про надання дозволу на розроблення документації із землеустрою, за якою була 

сформована земельна ділянка, щодо якої виникли речові права, а також про 

скасування державної реєстрації такої земельної ділянки, що допускається за 



умови визнання нечинним рішення про затвердження такої документації (за його 

наявності) та припинення таких прав (за їх наявності). 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного, пропонується відмовити у зверненні з поданням 

до Держгеокдастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Проценка Віталія Ігоровича (кваліфікаційний сертифікат 

№ 010054 від 22.03.2013 року). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Проценка Віталія Ігоровича (кваліфікаційний сертифікат 

від 22.03.2013 № 010054). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 6; 

«утримались» - 10; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Проценка Віталія Ігоровича (кваліфікаційний сертифікат від 22.03.2013 

№ 010054). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

22. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Дмитра Бодакви від 12.06.2023 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Стешенко 

Надією Іванівною законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Стешенко Надії Іванівни 

від 17.07.2023 № 29. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Остап Бортник. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшло звернення Бодавки Дмитра 

Володимировича щодо порушення земельного законодавства розробником 

документації із землеустрою Стешенко Надії Іванівни (кваліфікаційний 

сертифікат інженера землевпорядника № 000798 від 03.01.2013). 



У своїй скарзі громадянка Бодаква Д. В. повідомляє, що згідно з протоколу 

засідання № 9 Кваліфікаційної комісії зазначається, що від сертифікованого 

інженера-землевпорядника Стешенко Надії Іванівни надійшло заперечення в 

якому вона повідомила, що на замовлення Пінчука Богдана Володимировича та 

на підставі рішення суду (справа № 527/593/19 від 03.09.2020 р) була розроблена 

технічна документація по встановленню (відновленню) меж земельної ділянки в 

натурі (на місцевості) гр. Пінчуку Б.В. для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва на території Глобинської міської ради 

Кременчуцького району Полтавської області та передано на підпис замовнику. 

Зазначена документація із землеустрою була підписана суміжними 

землекористувачами, в тому числі в Акті приймання-передачі межових знаків на 

зберігання присутній підпис гр. Бодакви Дмитра Володимировича. 

Рішенням Глобинського районного суду Полтавської області у справі 

№ 527/593/19 від 03.09.2020 р. за позовом Пінчука Б. В. до Глобинської міської 

ради, за участю третьої особи Державної нотаріальної контори визнано за 

гр. Пінчуком Б. В. у порядку спадкування за заповітом після смерті Цюри М. Д. 

право власності на земельну ділянку розміром 3,45 га з цільовим призначенням 

для ведення товарного сільськогосподарського виробництва розташованої на 

території Глобинської міської ради, яка належала померлому на підставі 

Державного акту на право приватної власності на землю серія Р2 № 617447 

виданого згідно розпорядження Глобинської райдержадміністрації 

від 31.05.2002 року, зареєстрованого в Книзі записів державних актів на право 

приватної власності на землю за № 12 від 17.12.2002 року. 

Рішенням Глобинського районного суду Полтавської області у справі 

№ 527/1429/21 від 04.08.2021 р за позовом С(Ф)Г «Грущенко» до Кременчуцької 

районної державної адміністрації, Пінчука Богдана Володимировича про 

припинення права приватної власності на землю та визнання недійсним 

державного акті на землю, встановлено що відповідно до державного акту на 

право постійного користування землею серії ПЛ-83 виданого 14 липня 1995 року 

Грущенку Івану Миколайовичу на підставі рішення 4 сесії 22 скликання 

Глобинської районної Ради народних депутатів надалося в постійне 

користування земельна ділянка площею 20,3 га, яка розташована на території 

Глобинської міської ради та передана для ведення селянського (фермерського) 

господарства. Акт зареєстрований в Книзі записів державних актів на право 

постійного користування землею за № 65. З розпорядження голови районної 

державної адміністрації від 31.05.2002 року № 391 про передачу у приватну 

власність земельної частки (паю) вбачається, що Цюрі Миколі Даниловичу 

безкоштовно передано у приватну власність ділянку площею 3,45 га із земель 

С(Ф)Г «Грущенко». 

Проаналізувавши всі матеріали а саме: технічну документацію із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) розроблену сертифікованим інженером-землевпорядником 

Стешенко Н. І.; державних акт що посвідчує право приватної власності за 

померлим Цюрою М. Д.; державний акт що посвідчує право постійного 

користування земельної ділянки Грущенка М. І.; рішення Глобинського 



районного суду у праві № 527/593/19 від 03.09.2020; розпорядження голови 

районної державної адміністрації від 31.05.2002 року № 391; кадастровий план 

земельної ділянки – встановлюється, щ місце розташування земельної ділянки 

яка була передана у власність померлому Цюрі М. Д. в подальшому успадкована 

гр. Пінчуком Б. В. не відповідає місцю розташування згідно розробленої 

сертифікованим інженером-землевпорядником Стешенко Н. І. документації із 

землеустрою. 

Зокрема Стешенко Н. І. у своїх запереченнях зазначає, що документація із 

землеустрою була підписана суміжними землевласниками та 

землекористувачами, а також начальником відділу по управлінню природних 

ресурсах та регулювання земельних відносин виконавчого комітету Глобинської 

міської ради та завірена печаткою Глобинської міської ради, а також в акті 

приймання передачі межових знаків присутній підпис Бодакви Дмитра 

Володимировича. 

Дане твердження Стешенко Н. І. не відповідає дійсності оскільки в 

технічній документації відсутні підписи суміжних землевласниками та 

землекористувачами, начальника відділу по управлінню природних ресурсах та 

регулювання земельних відносин виконавчого комітету Глобинської міської 

ради та завірена печаткою Глобинської міської ради, а також в акті приймання 

передачі межових знаків відсутній підпис Бодакви Дмитра Володимировича. 

В ході кримінального провадження від 22.02.2022 року 

№ 12022175510000062 внесеною до Державного реєстру досудових розслідувань 

за фактом здійснення злочинів із захоплення земельних ділянок було проведено 

Полтавський науково-дослідним експертно-криміналістичним центром 

земельно-технічну експертизу (висновок експерта від 02.05.2023 № СЕ-19/117-

22/11547-ЗТ). 

Зважаючи на те, що підготовка сертифікованим інженером-

землевпорядником технічної документації із землеустрою гр. Пінчуку Б. В. 

фактично мала негативні наслідки, що призвело до заволодіння приватною 

власністю, переорювання посіву озимої пшениці, втрата майбутнього урожаю, 

які понесли за собою моральний та матеріальні збитки про що відкрита 

кримінальна справа, може свідчити про грубе порушення інженером-

землевпорядником вимог земельного законодавства України. 

Гр. Бодаква Д. В. просить притягнути до відповідальності сертифікованого 

інженера-землевпорядника Стешенко Надію Іванівну та анулювати виданий їй 

кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 000798. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Стешенко Надії Іванівни 

надійшло заперечення в якому вона повідомляє, що на замовлення гр. Пінчука 

Богдана Володимировича та на підставі рішення суду (справа 527/953/19 

провадження 2/527/13/20 від 03.09.2020) була розроблена технічна документація 

із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) гр. Пінчуку Б. В. для ведення товарного сільськогосподарського 

виробництва на території Глобинської міської ради Кременчуцького району 

Полтавської області та передано на підпис замовнику. 



Зазначена документація із землеустрою була підписана суміжними 

землевласниками та землекористувачами, а також Начальником відділу по 

управлінню природними ресурсами та регулювання земельних відносин 

виконавчого комітету Глобинської міської ради та завірена печаткою 

Глобинської міської ради. Зокрема в акті прийомки-передачі межових знаків на 

зберігання присутній підпис гр. Бодакви Дмитра Володимировича. 

Після цього технічна документація була направлена на державну реєстрацію 

до територіального органу Держгеокадастру у Глобинському районі. Земельна 

ділянка була зареєстрована кадастровим реєстратором і внесені відомості до 

Державного земельного кадастру 10.05.2021 року. 

01.12.2021 року до неї звернувся гр. Бодаква із запереченням щодо підпису 

в вищезазначеному акті прийомки-передачі межових знаків на зберігання. 

Після звернення гр. Бодакви Д. В. земельні ділянки з кадастровими 

номерами 5320610100:00:001:1545 та 5320610100:00:001:1546 були повернуті на 

першочергове місце розташування. 

Згідно ухвали рішення суду справа № 527/953/19 від 03.09.2020 року право 

власності визнане за гр. Пінчуком Богданом Володимировичем на земельну 

ділянку площею 3,45 га для ведення товарного сільськогосподарського 

виробництва на території Глобинської міської ради, місце розташування даної 

земельної ділянки було визначене Глобинською міською радою та підтверджене 

підписом та печаткою начальника відділу по управлінню природними ресурсами 

та регулювання земельних відносин виконавчого комітету Глобинської міської 

ради (рішення суду долучене до технічної документації), громадяни Бодаква 

Дмитро Володимирович не має ніякого відношення до приватної власності 

гр. Пінчука Богдана Володимировича та до існуючого місця розташування 

земельної ділянки. 

Конфігурація земельної ділянки була змінена за погодженням з органами 

місцевого самоврядування в зв’язку з тим, що на час коли розроблялась технічна 

документація по встановлення (відновленню) меж земельної ділянки гр. Пінчук 

Богдану Володимировичу в публічній кадастровій карті ділянки розміщені поруч 

були зареєстровані раніше. Земельна ділянка гр. Пінчука Б. В. не перетинається 

та не накладається на земельні ділянку гр. Бодакви Дмитра Володимировича. 

Відповідно даних поземельної книги станом на 24.05.2013, на підставі яких 

було зареєстровано право власності Глобинським районним управлінням 

юстиції гр. Бодакві Дмитру Володимировичу на земельні ділянки з кадастровими 

номерами 5320610100:00:001:1545 та 5320610100:00:001:1546 від 14.06.2013 

№ 1399477 та № 1398801 внесені до Державного земельного кадастру 

координати поворотних точок меж вищезазначених земельних ділянок, проміри 

по окружній межі відповідають даним на теперішній час. 

Згідно даної ситуації до кваліфікаційної комісії вже тричі надходили скарги 

від гр. Бодакви Дмитра Володимировича, та тричі було прийняте рішення про 

відмову в зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання 

сертифіката інженера-землевпорядника. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 



Відповідно до Публічної кадастрової карти України, на час розгляду скарги, 

зазначені у скарзі земельні ділянки знаходяться на своїх місцях. Відомості про 

зміщення координат земельних ділянок відсутні.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Стешенко 

Надії Іванівни (кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника 

03.01.2013 № 000798). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Стешенко Надії Іванівни (кваліфікаційний сертифікат  

від 23.01.2013 № 000798). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 15; 

«утримались» - 1; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Стешенко Надії Іванівни (кваліфікаційний сертифікат від 23.01.2013 

№ 000798). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

23. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Мартинівської сільської ради 

Полтавської області від 13.06.2023 № 01-21-04/870 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Смалієм Олександром 

Борисовичем законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Смалій Олександр 

Борисович від 2.07.2023 № 17/07-23. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Євген Фортуненко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Мартенівська сільська рада Полтавського району Полтавської області 

просить провести перевірку на відповідність діючому законодавству України 

розробленого ФОП Смалій Олександром Борисовичем (кваліфікаційний 



сертифікат інженера-землевпорядника № 002225 від 05.02.2013 р.) робочого 

проекту землеустрою щодо рекультивації порушених земель, зняття та 

перенесення грунтового покриву (родючого шару грунту) земельної ділянки для 

проведення розвідувальних робіт по свердловині № 554 Західно-

Хрестищенського родовища, яка знаходиться на території Мартенівської 

сільської територіальної громади Полтавського району Полтавської області 

(надалі-робочий проект землеустрою), без наявності дозволу власника земельної 

ділянки комунальної власності - Мартенівської сільської ради Полтавського 

району Полтавської області на розробку проекту щодо зняття та перенесення 

грунтового покриву (родючого шару грунту). 

Мартинівська сільська рада зверталася до замовника (ГПУ 

«Шебелинкагазвидобування») про надання копії вищезазначеного проекту 

землеустрою, завірену розробником ( лист від 18.05.2023 р. № 01-21-04/743) для 

його оцінки відповідним органом. 

Відповідь наразі не отримана. 

Крім того, Мартинівська сільська рада зверталася до розробника проекту- 

ФОП Смалія Олександра Борисовича про надання копії проекту, завірену 

належним чином. 

ФОП Смалій Олександр Борисович повідомив, що надати відповідну копію 

проекту не вбачається за можливе, оскільки даний документ може бути наданий 

лише з дозволу замовника. 

Вищезазначений один робочий проект землеустрою включає два види 

робочих проектів землеустрою, а саме щодо: 

1. рекультивації порушених земель; 

2. зняття та перенесення грунтового покриву (родючого шару грунту) 

земельної ділянки для проведення розвідувальних робіт. 

Наразі на земельній ділянці комунальної власності для проведення 

розвідувальних робіт по свердловині № 554 Західно-Хрестищенського 

родовища, яка знаходиться на території Мартинівської сільської територіальної 

громади Полтавського району Полтавської області, знятий грунтовий покрив без 

дозволу власника земельної ділянки - Мартинівської сільської ради. 

Мартинівська сільська рада - власник земельної ділянки комунальної 

власності не надавала дозвіл на розробку вищезгаданого проекту, його не 

погоджувала та не затверджувала. 

Замовник та розробник робочого проекту землеустрою посилаються на 

статтю 54 ЗУ «Про землеустрій», яка нібито дозволяє підприємствам 

газонафтового комплексу замовляти робочий проект землеустрою щодо зняття 

родючого шару грунту без дозволу власника земельної ділянки. 

Ст. 54 ЗУ «Про землеустрій» дозволяє без рішення сесії розробляти 

підприємствам газонафтового комплексу лише проект рекультивації земель, а не 

проект щодо зняття родючого шару грунту. 

Пунктом 5 Правил розроблення робочих проектів землеустрою, 

затвердженими постановою КМУ від 02.02.2022 р. № 86, встановлено, що 

рішення органу місцевого самоврядування є підставою для розробки робочого 

проекту землеустрою щодо зняття та перенесення родючого шару грунту. 



Види робочих проектів землеустрою: 

-щодо рекультивації порушених земель; 

-щодо зняття та перенесення родючого шару грунту; 

-щодо консервації земель; 

-щодо поліпшення стану сільськогосподарських угідь і лісових земель; 

-щодо захисту земель від ерозії, підтоплення, заболочення, вторинного 

засолення, висушення, зсувів, ущільнення, закислення, забруднення 

промисловими та іншими відходами, радіоактивними та хімічними речовинами 

Враховуючи вишевикладене, Мартенівська сільська рада Полтавського 

району Полтавської області просить: 

1. провести перевірку на відповідність діючому законодавству України 

розробленого ФОП Смалій Олександром Борисовичем (кваліфікаційний 

сертифікат інженера-землевпорядника № 002225 від 05.02.2013) робочого 

проекту землеустрою щодо рекультивації порушених земель, зняття та 

перенесення грунтового покриву (родючого шару грунту) земельної ділянки для 

проведення розвідувальних робіт по свердловині № 554 Західно-

Хрестищенського родовища, яка знаходиться на території Мартенівської 

сільської територіальної громади Полтавського району Полтавської області 

(надалі- робочий проект землеустрою), без наявності дозволу власника земельної 

ділянки комунальної власності - Мартенівської сільської ради Полтавського 

району Полтавської області на зняття та перенесення грунтового покриву 

(родючого шару грунту); 

2. повідомити, чи може один робочий проект землеустрою включати 

два види робочих проектів землеустрою, а саме: 

1) рекультивації порушених земель; 

2) зняття та перенесення грунтового покриву (родючого шару грунту) 

земельної ділянки для проведення розвідувальних робіт. 

3. в разі необхідності, витребувати у ФОП Смалій Олексанра 

Борисовича ( кваліфікаційний сертифікат інженера- землевпорядника № 002225 

від 05.02.2013) завірену належним чином копію робочого проекту землеустрою 

щодо рекультивації порушених земель, зняття та перенесення грунтового 

покриву (родючого шару грунту) земельної ділянки для проведення 

розвідувальних робіт по свердловині № 554 Західно-Хрестищенського 

родовища, яка знаходиться на території Мартенівської сільської територіальної 

громади Полтавського району Полтавської області, оскільки вищезазначений 

документ не був наданий власнику земельної ділянки ані замовником, ані 

розробником; 

4. повідомити покрокові дії замовника робочого проекту землеустрою, 

розробника робочого проекту землеустрою та власника земельної ділянки, в разі 

зняття та перенесення грунтового покриву (родючого шару грунту) земельної 

ділянки для проведення розвідувальних робіт. 

5. повідомити Мартинівську сільську раду Полтавського району 

Полтавської області про результати проведеної перевірки у встановлений 

законодавством термін. 



Від сертифікованого інженера-землевпорядника Смалія Олександра 

Борисовича надійшло заперечення в якому він зазначив, що під час розробки 

вищезгаданого проекту землеустрою, ним було дотримано всіх норм чинного 

законодавства в повному обсязі, а тому скарга не підлягає задоволенню виходячи 

з наступного. 

Фізична особа - підприємець Смалій Олександр Борисович, що є резидентом 

України та має статус платника податку єдиного внеску на умовах, передбачених 

Податковим кодексом України, який діє на підставі виписки з Єдиного 

державного реєстру юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських 

формувань номер запису 22170000000001578 від 02.04.2016, з однієї сторони та 

Акціонерне товариство «Укргазвидобування», яке є платником податку на 

прибуток на загальних умовах та зведеного податку на додану вартість, в особі 

заступника директора з регіонального розвитку ГПУ 

«Шебелинкагазвидобування» Богданова Андрія Петровича, який діє на підставі 

довіреності 2-83Ід від 12.09.2022р., з іншої сторони, уклали договір про надання 

послуг № 0802 від 08.02.2023 року. 

За Договором № 0802 від 08.02.2023 року, Виконавець - ФОП Смалій О. Б. 

зобов'язується надати Замовнику з дотриманням вимог законодавства наступні 

послуги: за кодом ЄРУ ДК 021:2015 79420000-4 (Управлінські послуги) 

«Послуги з розробки робочих проектів землеустрою щодо рекультивації 

порушених земель для спорудження свердловин 35 шт у Харківській, 

Полтавській, Дніпропетровській, Донецькій, Луганській областях» (далі - проект 

рекультивації). 

Зазначимо, що «Укргазвидобування» є підприємством, якому надано 

спеціальний дозвіл на користування надрами з метою видобування нафти і газу. 

Відповідно до статті 54 Закону України «Про землеустрій», робочі проекти 

землеустрою розробляються з метою здійснення заходів з рекультивації 

порушених земель, зняття та перенесення родючого шару ґрунту, консервації 

деградованих та малопродуктивних угідь, поліпшення сільськогосподарських і 

лісогосподарських угідь, захисту земель від ерозії, підтоплення, заболочення, 

вторинного засолення, висушення, зсувів, ущільнення, закислення, забруднення 

промисловими та іншими відходами, радіоактивними та хімічними речовинами. 

Робочі проекти землеустрою розробляються на підставі рішення власника 

земельної ділянки (щодо земель державної та комунальної власності - рішення 

Верховної Ради Автономної Республіки Крим, Ради міністрів Автономної 

Республіки Крим, відповідного органу виконавчої влади або органу місцевого 

самоврядування) або землекористувача. 

Робочі проекти землеустрою щодо рекультивації земель, порушених 

внаслідок дослідно - промислової розробки родовищ бурштину, інших корисних 

копалин загальнодержавного значення, нафти і газу та/або видобування 

бурштину, інших корисних копалин загальнодержавного значення, нафти і газу, 

крім підстав, визначених абзацом першим частини другої цієї статті, можуть 

розроблятися на підставі рішення замовника, якому надано спеціальний дозвіл 

на користування надрами з метою дослідно - промислової розробки родовищ 

бурштину, інших корисних копалин загальнодержавного значення, нафті і газу 



та/або видобування бурштину, інших корисних копалин загальнодержавного 

значення, нафти і газу. 

Таким чином, при розробці робочою проекту землеустрою щодо 

рекультивації порушених земель не потрібен дозвіл органу місцевого 

самоврядування. 

Щодо не надання копії робочого проекту. 

Відповідно до п.11.6 Договору про надання послуг № 0802 від 08.02.2023 

року Сторони визнають, що інформація, якою вони будуть обмінюватись при 

наданні послуг відповідно до цього Договору є конфіденційною. Беручи до 

уваги, що розголошення таких відомостей (безконтрольна передача їх третій 

стороні) може призвести до матеріальних збитків. Сторони беруть на себе один 

перед одним терміном на 5 років з моменту отримання такої інформації, 

зобов’язання згідно чинного законодавства: 

зберігати конфіденційність і не давати третім сторонам інформацію, що є 

конфіденційною; 

використовувати конфіденційну інформацію винятково для виконання в 

повному обсязі умов укладеного Договору. Використання такої інформації для 

інших потреб не допускається; 

• без попередньої письмової згоди Сторони, яка надає інформацію не 

передавати конфіденційну інформацію та не використовувати таку інформацію 

у відносинах з третьою стороною; 

• матеріально відповідати перед іншою Стороною у разі навмисного або 

ненавмисного розголошення конфіденційної інформації і в разі нанесення їй 

матеріальних збитків компенсувати їх в повному обсязі; 

Сторона, яка отримує інформацію, погоджується, що після припинення дії 

Договору вона зобов’язана за вимогою Сторони, яка надала інформацію, негайно 

повернути всю інформацію в матеріальній формі. 

Отже, задля уникнення порушень умов договору із Замовником ФОП 

Смалій О.Б. не було надано копії робочого проекту Мартинівській сільській 

територіальній громаді Полтавського району Полтавської області. 

Щодо зняття родючого шару грунту зазначимо наступне. 

Акціонерне товариство «Укргазвидобування», яке має статус платника 

податку на прибуток на загальних умовах та зведеного податку на додану 

вартість, в особі заступника директора з регіонального розвитку 

Газопромислового управління «Шебелинкагазвидобування» Богданова А.П., що 

діє на підставі довіреності 2-83Ід від 12.09.2022р, з одного боку та ФГ «Асмік», 

в особі голови Кучеренка І.О., що діє на підставі статуту, яке має статус платника 

єдиного податку четвертої групи та є платником ПДВ (землекористувач), з 

іншого боку, керуючись ст. 97 Земельного кодексу України уклали даний договір 

№ 554 від 24.03.2023 року про наступне: 

ФГ «Асмік» погоджує проведення розвідувальних робіт Акціонерному 

товариству «Укргазвидобування» та використовувати земельну ділянку, що 

знаходиться у користуванні ФГ «Асмік» за межами населених пунктів для 

буріння свердловини № 554. 

Західно-Хрестищенського ГКР, розміщення та обслуговування і проведення 



робіт з капітального ремонту, інтенсифікації свердловини, проведення робіт з 

ГРГІ, а Акціонерне товариство «Укргазвидобування» зобов’язується 

відшкодувати ФГ «Асмік» усі збитки пов’язані із проведенням вищезазначених 

робіт. 

Акціонерному товариству «Укргазвидобування» дозволяється займати 

земельну ділянку під майданчик площею 4,0 га. 

У разі отримання припливу газу в свердловині ФГ «Асмік» дозволяє 

Акціонерному товариству «Укргазвидобування» займати майданчик площею 

0,57 га під свердловиною. 

Строк дії Договору до 31.12.2027 року. 

Відповідно до пункту 26 «Правил розроблення робочих проектів 

землеустрою» затверджених Постановою КМУ від 2 лютого 2022 р. № 86, для 

тимчасового складування родючого шару ґрунту можуть використовуватися 

земельні ділянки будь-якого цільового призначення за згодою власника або 

користувача земельної ділянки. 

Враховуючи вищевикладене, на думку сертифікованого інженера-

землевпорядника ним були дотримані всі вимоги чинного законодавства при 

розробці робочого проекту землеустрою щодо рекультивації порушених земель, 

зняття та перенесення грунтового покриву (родючого шару грунту) земельної 

ділянки для проведення розвідувальних робіт по свердловині № 554 Західно-

Хрестищенського родовища, яка знаходиться на території Мартенівської 

сільської територіальної громади Полтавського району Полтавської області, а 

тому в задоволенні скарги Мартенівської сільської ради прошу відмовити. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Відповідно до відомостей Державного земельного кадастру, земельна 

ділянка площею 29,5 га кадастровий номер 5321680400:00:003:1649, цільове 

призначення - 01.02 Для ведення фермерського господарства згідно відомостей, 

що надійшли в порядку інформаційної взаємодії від органу Державної реєстрації 

прав перебуває у власності Мартинівської сільської ради Полтавського району 

Полтавської області (речове право зареєстровано 09.01.2023 за 48964772), право 

оренди фермерське господарство «АСМІК» (речове право зареєстровано 

29.11.2006 48964923). 

Статтею 54 Закону України «Про землеустрій» визначено, що робочі 

проекти землеустрою розробляються з метою здійснення заходів з рекультивації 

порушених земель, зняття та перенесення родючого шару ґрунту, консервації 

деградованих та малопродуктивних угідь, поліпшення сільськогосподарських і 

лісогосподарських угідь, захисту земель від ерозії, підтоплення, заболочення, 

вторинного засолення, висушення, зсувів, ущільнення, закислення, забруднення 

промисловими та іншими відходами, радіоактивними та хімічними речовинами. 

Робочі проекти землеустрою розробляються на підставі рішення власника 

земельної ділянки (щодо земель державної та комунальної власності - рішення 

Верховної Ради Автономної Республіки Крим, Ради міністрів Автономної 

Республіки Крим, відповідного органу виконавчої влади або органу місцевого 

самоврядування) або землекористувача. 



Робочі проекти землеустрою щодо рекультивації земель, порушених 

внаслідок дослідно-промислової розробки родовищ бурштину, інших корисних 

копалин загальнодержавного значення, нафти і газу та/або видобування 

бурштину, інших корисних копалин загальнодержавного значення, нафти і газу, 

крім підстав, визначених абзацом першим частини другої цієї статті, можуть 

розроблятися на підставі рішення замовника, якому надано спеціальний дозвіл 

на користування надрами з метою дослідно-промислової розробки родовищ 

бурштину, інших корисних копалин загальнодержавного значення, нафти і газу 

та/або видобування бурштину, інших корисних копалин загальнодержавного 

значення, нафти і газу. 

Згідно Правил розроблення робочих проектів землеустрою затверджених 

постановою Кабінету Міністрів України від 2 лютого 2022 р. № 86 метою 

розроблення робочих проектів землеустрою щодо рекультивації порушених 

земель є визначення основних проектних рішень, виконання яких забезпечує 

ефективне використання рекультивованих ділянок, встановлення обсягів, 

технології та черговості виробництва відновлювальних робіт, визначення 

кошторисної вартості рекультивації. 

Метою робочого проекту землеустрою щодо зняття та перенесення 

родючого шару ґрунту є визначення обсягів робіт із зняття, перенесення, 

зберігання родючого шару ґрунту, а у разі виконання землювання - також обсягів 

робіт з раціонального використання родючого шару ґрунту, що знімається або 

накопичився, розроблення технології і черговості виконання робіт, визначення 

витрат на їх виконання. 

Таким чином проект землеустрою щодо зняття та перенесення родючого 

шару та проект землеустрою щодо рекультивації порушених земель є двома 

різними за своєю метою документаціями із землеустрою. 

Водночас відповідно до вказаного порядку рекультивація порушених 

земель здійснюється за технічним і біологічним етапами. 

Технічний етап рекультивації передбачає підготовку земель для їх 

подальшого використання і включає: зняття, складування і зберігання родючого 

шару ґрунту; селективне (пошарове) формування відвалів, гірничопланувальні 

роботи з вирівнювання поверхні порушених земель, виположування 

(вирівнювання) відкосів відвалів і виїмок; покриття поверхні рекультивації 

родючим шаром ґрунту або придатним для створення рекультивованого шару 

ґрунту; у разі потреби будівництво під’їзних шляхів; проведення у разі потреби 

протиерозійних, гідромеліоративних і культуртехнічних заходів. 

Рекультивація за технічним етапом проводиться одночасно з виконанням 

гірничих, будівельних та інших робіт, які призвели до порушення земель, а у разі 

неможливості одночасного проведення - після завершення робіт у строки, 

встановлені землевласниками. 

Під час вибору напряму подальшого використання рекультивованих земель 

комплекс робіт технічного етапу повинен включати, зокрема, зняття родючого 

шару ґрунту з порушених земель або із земельної ділянки, що є суміжною із 

земельною ділянкою з порушеними землями, переміщення його в тимчасові 



відвали і зберігання із дотриманням заходів, що виключають погіршення його 

якості і запобігають водній і вітровій ерозії. 

Також слід зазначити, що згідно долучених до скарги матеріалів, зокрема 

«Робочого проекту землеустрою щодо рекультивації порушених земель, зняття 

та перенесення грунтового покриву (родючого шару грунту) земельної ділянки 

для проведення розвідувальних робіт по свердловині № 554 Західно-

Хрестищенського родовища, яка знаходиться на території Мартенівської 

сільської територіальної громади Полтавського району Полтавської області» а 

саме наявного в ньому  завдання на складання робочого проекту землеустрою, 

метою розроблення робочого проекту є - визначення проектних рішень, 

виконання яких забезпечує ефективне використання рекультивованих ділянок, 

встановлення обсягів, технології та черговості виробництва відновлювальних 

робіт, визначення кошторисної вартості рекультивації. 

Відповідно до долучених матеріалів, зокрема, «Робочого проекту 

землеустрою щодо рекультивації порушених земель, зняття та перенесення 

грунтового покриву (родючого шару грунту) земельної ділянки для проведення 

розвідувальних робіт по свердловині № 554 Західно-Хрестищенського 

родовища, яка знаходиться на території Мартенівської сільської територіальної 

громади Полтавського району Полтавської області» яким передбачено зняття 

родючого шару грунту слідує, що на момент розроблення вказаної документації 

розвідувальні роботи чи видобуток корисних копалин на земельній ділянці ще не 

розпочато, тобто порушення грунтового покриву для проведення його 

рекультивації ще не відбулось. 

Водночас, законодавством не передбачено заборони відносно поєднання в 

одному робочому проекті землеустрою декількох заходів з метою яких він має 

розроблятися. 

Згідно з частиною першою статті 26 ЗУ «Про землеустрій» замовниками 

документації із землеустрою можуть бути органи державної влади, Рада 

міністрів Автономної Республіки Крим, органи місцевого самоврядування, 

землевласники і землекористувачі, а також інші юридичні та фізичні особи. 

Із долучених заперечень, можливо зробити висновок, що між Акціонерним 

товариством “Укргазвидобування” та землекористувачем ФГ «Асмік» укладено 

договір про користування земельною ділянкою, але відсутні відомості чи 

землекористувач приймав будь яке рішення про розроблення документації із 

землеустрою (міг доручити іншій особі, делегувати прийняття, надати такий 

дозвіл). 

Разом з тим, виходячи з положень частин другої та третьої статті 54 ЗУ «Про 

землеустрій» оскільки Робочий проект землеустрою розробляється з метою 

запровадження декількох заходів - рекультивації та з метою зняття та 

перенесення грунтового покриву (родючого шару грунту) із земельної ділянки, 

що попередньо не потребує проведення рекультивації (незбудовано об’єкти або 

не розпочато видобуток корисних копалин), останній мав би розроблятися на 

підставі рішення власника земельної ділянки (щодо земель державної та 

комунальної власності - рішення Верховної Ради Автономної Республіки Крим, 



Ради міністрів Автономної Республіки Крим, відповідного органу виконавчої 

влади або органу місцевого самоврядування) або землекористувача. 

Отже, з врахуванням вищезазначеного сертифікованим інженером-

землевпорядником порушено вимоги статті 54 ЗУ «Про землеустрій», а саме 

розроблення «Робочого проекту землеустрою щодо рекультивації порушених 

земель, зняття та перенесення ґрунтового покриву (родючого шару ґрунту) 

земельної ділянки для проведення розвідувальних робіт по свердловині № 554 

Західно-Хрестищенського родовища, яка знаходиться на території 

Мартенівської сільської територіальної громади Полтавського району 

Полтавської області», відповідно до якого на земельній ділянці було здійснено 

зняття родючого шару ґрунту, без відповідного рішення власника земельної 

ділянки (розпорядника) або землекористувача щодо розроблення відповідної 

документації із землеустрою. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням вищезазначеного, пропонується звернитись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Смалія Олександра Борисовича (кваліфікаційний сертифікат 

інженера-землевпорядника № 002225 від 05.02.2013). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Смалія Олександра Борисовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.02.2013 № 002225). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 15; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 1; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: звернутися з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Смалія Олександра 

Борисовича (кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 № 002225). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

24. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Волинській області від 23.06.2023 № 21-3-0.2-2300/2-23 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Дудаш Надією 

Володимирівною законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 



Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії заперечення від сертифікованого інженера-

землевпорядника Дудаш Надії Володимирівни не надходило. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Остап Бортник. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

 

Головним управлінням Держгеокадастру у Волинській області в ході 

проведення моніторингу відділом методологічного забезпечення ведення 

державного земельного кадастру та розгляду скарг на рішення, дії та 

бездіяльність державних кадастрових реєстраторів управління державного 

земельного кадастру Головного управління рішень прийнятих державними 

кадастровими реєстраторами управління надання адміністративних послуг 

Головного управління, що стосується надання адміністративних послуг 

державна адміністрація земельних ділянок з видачою витягу з Державного 

земельного кадастру, виявлено порушення з боку ТОВ «Хуст-Земля Карпат» 

відповідальний за дотримання законодавства при виконанні робіт із землеустрою 

сертифікований інженер землевпорядник Дудаш Н. В. 

При розгляді державним кадастровим реєстратором заяв на реєстрацію 

земельної ділянки ЗВ-9701566002023 від 11.03.2023, ЗВ-9701562322023  

від 10.03.2023 система НКС видала помилку – критична, площа співпадає на 

100% з земельною ділянкою 2124081600:03:002:0151, 2124084400:01:001:0051 та 

2124084401:05:001:0005 відповідно. 

Державний кадастровий реєстратор опрацював дані заявки і надав відмови 

в державній реєстрації. 

Відповідно до статті 28 Закону України «Про Державний земельний 

кадастр» розробники документації із землеустрою несуть відповідно до закону 

відповідальність за достовірність, якість і безпеку заходів, передбачених цією 

документацією. У разі невиконання або неналежного виконання умов договору 

при здійснення землеустрою, розробники документації із землеустрою несуть 

відповідальність, передбачену договором і законом. 

Сертифікованим інженером-землевпорядником розроблена Технічна 

документація із землеустрою щодо встановлення меж земельних ділянок в натурі 

(на місцевості) що перебувають у постійному користуванні державного 

спеціалізованого господарського підприємства «Ліси України» згідно 

державного акту на право постійного користування землею серії І-ЗК № 000379, 

зареєстрованого за № 79 від 14 березня 1997 року для ведення лісового 

господарства і пов’язаних із ним послуг (Полянське лісництво, квартали №№ 1-

30, №№ 33-38). 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

По зазначеним вище заявкам державними кадастровими реєстраторами 

були прийняті рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до них) до 



Державного земельного кадастру з наступних підстав: площа земельної ділянки 

співпадає на 100% (повне співпадіння).  

Згідно п. 110 Постанови КМУ № 1051 від 17.10.2012 «Про затвердження 

порядку ведення Державного земельного кадастру» : 

Для державної реєстрації земельної ділянки Державному кадастровому 

реєстраторові, який здійснює таку реєстрацію, в електронній формі подаються: 

1) заява про державну реєстрацію земельної ділянки за формою згідно з 

додатком 22; 

2) документація із землеустрою, що є підставою для формування земельної 

ділянки; 

3) електронний документ. 

Згідно п. 111 зазначеної вище постанови: 

Державний кадастровий реєстратор для здійснення державної реєстрації 

земельної ділянки протягом 14 календарних днів з дня реєстрації відповідної 

заяви перевіряє: 

1) відповідність поданих документів вимогам, передбаченим пунктом 67 

цього Порядку; 

2) електронний документ відповідно до пункту 74 цього Порядку; 

3) наявність документа, що підтверджує згоду органу виконавчої влади, 

органу місцевого самоврядування, фізичної чи юридичної особи про поділ, 

об’єднання земельних ділянок, з нотаріально засвідченою справжністю підпису 

на такому документі – у разі, коли відповідно до закону поділ, об’єднання 

земельних ділянок здійснюються за погодженням з органами виконавчої влади, 

органами місцевого самоврядування, фізичними чи юридичними особами. 

Отже, сертифікований інженер-землевпорядник розробляв технічну 

документацію із землеустрою щодо встановлення меж земельних ділянок в 

натурі (на місцевості) що перебувають у постійному користуванні державного 

спеціалізованого господарського підприємства «Ліси України» згідно 

державного акту на право постійного користування землею серії І-ЗК № 000379, 

зареєстрованого за № 79 від 14 березня 1997 року для ведення лісового 

господарства і пов’язаних із ним послуг, не порушуючи вимог чинного 

законодавтсва.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Дудаш 

Надії Володимирівні (сертифікат № 014968 від 21.01.2022). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Дудаш Надії Володимирівни (кваліфікаційний сертифікат 

від 21.01.2022 № 014968). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 7; 



«утримались» - 10; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Дудаш 

Надії Володимирівни (кваліфікаційний сертифікат від 21.01.2022 № 014968). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

25. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Волинській області від 23.06.2023 № 21-3-0.2-2301/2-23 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Деяк Наталією 

Володимирівною законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Деяк Наталії 

Володимирівни від 19.07.2023 № 89. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Остап Бортник. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Головним управлінням Держгеокадастру у Волинській області в ході 

проведення моніторингу відділом методологічного забезпечення ведення 

державного земельного кадастру та розгляду скарг на рішення, дії та 

бездіяльність державних кадастрових реєстраторів управління державного 

земельного кадастру Головного управління рішень прийнятих державними 

кадастровими реєстраторами управління надання адміністративних послуг 

Головного управління, що стосується надання адміністративних послуг 

державна адміністрація земельних ділянок з видачою витягу з Державного 

земельного кадастру, виявлено порушення з боку сертифікованим інженером 

землевпорядником Деяк Наталії Володимирівни. 

При розгляді державним кадастровим реєстратором заяв на реєстрацію 

земельної ділянки ЗВ-9701504052023 від 08.03.2023, ЗВ-9701503742023  

від 08.03.2023 система НКС видала помилку – критична, площа співпадає на 

100% з земельною ділянкою 2124082300:01:003:0005 та 2124083502:03:001:0121 

відповідно. 

Державний кадастровий реєстратор опрацював дані заявки і надав відмови 

в державній реєстрації. 

Відповідно до статті 28 Закону України «Про Державний земельний 

кадастр» розробники документації із землеустрою несуть відповідно до закону 

відповідальність за достовірність, якість і безпеку заходів, передбачених цією 

документацією. У разі невиконання або неналежного виконання умов договору 

при здійснення землеустрою, розробники документації із землеустрою несуть 

відповідальність, передбачену договором і законом. 



Сертифікованим інженером-землевпорядником розроблена Технічна 

документація із землеустрою щодо встановлення меж земельних ділянок в натурі 

(на місцевості) що перебувають у постійному користуванні державного 

спеціалізованого господарського підприємства «Ліси України» згідно 

державного акту на право постійного користування землею серії І-ЗК № 000379, 

зареєстрованого за № 79 від 14 березня1997 року для ведення лісового 

господарства і пов’язаних із ним послуг за межами населених пунктів на 

території Неліпинської сільської територіальної громади Мукачівського району 

Закарпатської області (Свалявське лісництво). 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Деяк Н. В. надійшло 

заперечення в якому вона повідомляє, що заяви ЗВ-9701504052023 та  

ЗВ-9701503742023 від 08.03.2023 подавалися для реєстрації земельних ділянок 

державної власності лісогосподарського призначення, що перебувають у 

постійному користуванні ДСГП «Ліси України» (правонаступник  

ДП «Свалявське лісове господарство» відповідно постанови Кабінету Міністрів 

України від 07.09.2022 № 1003). 

Технічна документація із землеустрою щодо встановлення меж земельних 

ділянок в натурі (на місцевості), розроблена на підставі договору субпідряду від 

30.12.2022 № 848/291 про надання послуг по виготовленню технічної 

документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельних 

ділянок в натурі (на місцевості) між ФОП Деяк Н. В., діючою на підставі виписки 

з Єдиного реєстру юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських 

формувань № 77855628214 від 04.11.2020 р. (субпідрядник) з однієї сторони, та 

ТОВ «Хуст-Земля Карпат» в особі директора Лепей Руслани Володимирівни, яка 

діє на підставі Статуту (Генеральний підрядник). В Свою чергу, між ТОВ «Хуст-

Земля Карап» та державним підприємством «Свалявське лісове господарство» в 

особі директора Солдолінського Руслана Вікторовича було укладено договір від 

15.09.2022 № 71 про надання послуг по виготовленню технічної документації із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельних ділянок в натурі 

(на місцевості). 

Зазначені земельні ділянки посвідчені державним актом на право 

постійного користування землею І-ЗК № 000379, зареєстрованим в Книзі записів 

за № 79 (основна ділянка). Право постійного користування земельними 

ділянками лісогосподарського призначення, за даними замовника не 

припинялося та процедура вилучення ділянки із землекористування лісгоспу не 

здійснювалась. 

Відповідно до пункту 2 Прикінцевих а перехідних положень Закону України 

«Про Державний земельний кадастр» земельні ділянки, право власності 

(користування) на які виникло до 2004 року, вважаються сформованими 

незалежно від присвоєння їм кадастрового номера. 

Заява про реєстрацію земельної ділянки з існуючим державним актом без 

кадастрового номеру ЗВ-9701504052023 від 08.03.2023 подавалася щодо 

земельної ділянки площею 0,9289 га, що розташована у кварталі 13 частково 

виділ 16 та виділ 21. 



Відповідно до рішення сесії Закарпатської обласної ради від 25.02.2021 

№ 154 оголошено об’єктами природно-заповідного фонду місцевого значення 

(без вилучення площ від землекористувача – державного підприємства 

«Свалявське лісове господарство») пралісову пам’ятку природи «Праліси та 

квазіпраліси Свалявського лісництва») на площі 822,6 га. 

Запроектована земельна ділянка щодо якої підготовлено заяву про її 

реєстрацію включає у тому числі площу об’єкта природно-заповідного фонду 

місцевого значення. 

Земельна ділянка з кадастровим номером 2124082300:01:003:0005 яка 

співпадає з межами ділянки яку передбачено зареєструвати сформована в 

результаті поліду земельної ділянки 2124082300:01:003:0002. 

Зазначена земельна ділянка, розташована за адресою: Закарпатська область, 

Свалявський район, за межами села Дусино, контур № 1792, зареєстрована у 

Державному земельному кадастрі за матеріалами інвентаризації земель 

сільськогосподарського призначення у 2013 році. 

З урахуванням матеріалів графічного встановлення меж Дусинської 

сільської ради Свалявського району та враховуючи планово-картографічними 

матеріалами лісовпорядкування внесення до Державного земельного кадастру 

відомостей про земельну ділянку, яка посвідчена державним актом на право 

постійного користування землею, відповідає вимогам законодавства. 

Аналогічна ситуація із заявою про реєстрацію земельної ділянки з існуючим 

державним актом без кадастрового номеру ЗВ-9701503742023 від 08.03.2023 що 

подавалася щодо земельної ділянки площею 0,0445 га, що розташована у 

кварталі 1 виділ 50. 

Так як відомості про вилучення земельної ділянки кварталу 1 виділ 50 

відсутня реєстрація земельної ділянки ДП «Ліси України» (Свалявська філія) 

здійснюється відповідно до наявного правовстановлюючого документа на 

земельну ділянку, а саме державного акта на право постійного користування 

землею І-ЗК № 000379. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

По зазначеним вище заявкам державними кадастровими реєстраторами 

були прийняті рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до них) до 

Державного земельного кадастру з наступних підстав: площа земельної ділянки 

співпадає на 100% (повне співпадіння).  

Згідно п. 110 Постанови КМУ № 1051 від 17.10.2012 «Про затвердження 

порядку ведення Державного земельного кадастру» : 

Для державної реєстрації земельної ділянки Державному кадастровому 

реєстраторові, який здійснює таку реєстрацію, в електронній формі подаються: 

1) заява про державну реєстрацію земельної ділянки за формою згідно з 

додатком 22; 

2) документація із землеустрою, що є підставою для формування земельної 

ділянки; 

3) електронний документ. 

Згідно п. 111 зазначеної вище постанови: 



Державний кадастровий реєстратор для здійснення державної реєстрації 

земельної ділянки протягом 14 календарних днів з дня реєстрації відповідної 

заяви перевіряє: 

1) відповідність поданих документів вимогам, передбаченим пунктом 67 

цього Порядку; 

2) електронний документ відповідно до пункту 74 цього Порядку; 

3) наявність документа, що підтверджує згоду органу виконавчої влади, 

органу місцевого самоврядування, фізичної чи юридичної особи про поділ, 

об’єднання земельних ділянок, з нотаріально засвідченою справжністю підпису 

на такому документі – у разі, коли відповідно до закону поділ, об’єднання 

земельних ділянок здійснюються за погодженням з органами виконавчої влади, 

органами місцевого самоврядування, фізичними чи юридичними особами. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Деяк 

Наталії Володимирівні (сертифікат № 013490 від 05.07.2017). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Деяк Наталії Володимирівни (кваліфікаційний сертифікат 

від 05.07.2017 № 013490). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 7; 

«утримались» - 10; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Деяк 

Наталії Володимирівни (кваліфікаційний сертифікат від 05.07.2017 

№ 013490). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

26. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру в Івано-Франківській області від 23.06.2023  

№ 21-9-0.2-2518/0/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Зуб'юком Василем Васильовичем законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Зуб'юка Василя Васильовича від 24.07.2023 та надійшла заява 



сертифікованого інженер-землевпорядника з проханням перенести розгляд даної 

скарги. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Лариса Головко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини: 

Головне управління Держгеокадастру в Івано-Франківській області (далі – 

ГУД) відповідно до статей 66, 68 Закону України «Про землеустрій» направляє 

на розгляд Кваліфікаційній комісії щодо порушення вимог положень 

нормативно-правових актів, нормативно-технічних документів, стандартів, норм 

і правил у сфері землеустрою. 

Сертифікованим інженером-землевпорядником Зуб’юком Василем 

Васильовичем (сертифікат інженера-землевпорядника № 002171 від 30.01.2013), 

який працює в ПМП «КЕДР», було сформовано заяву про внесення відомостей 

(змін до них) До Державного земельного кадастру про земельну ділянку  

від 16.06.2023 № ЗВ-9703947802023 до якої був долучений електронний 

документ, до складу якого увійшли наступні документи: 

- копія паспорта гр. Суворової Юлії Володимирівни; 

- копія картки платника податку гр. Суворової Юлії Володимирівни; 

- копія Державного акту серія ІІ-ІФ № 020002, виданого Грицаенко Юлії 

Володимирівни на земельну ділянку площею 2,25 га для будівництва та 

обслуговування житлового будинку, господарський і споруд та ведення 

особистого підсобного господарства, розташованої на території Поляницької 

сільської ради, зареєстрованого в Книзі реєстрації 14.11.2001 року; 

- копія свідоцтва про шлюб, зареєстрованого в книзі реєстрації шлюбів 

від 14.02.2013 № 3 (серія І-ЕД № 157140); 

- кадастровий план земельної ділянки; 

- викопіювання з кадастрової карти (плану) , на якому зазначене місце 

розташування земельної ділянки: с. Поляниця, Поляницького старостинського 

округу Надвірнянського району Івано-Франківської області; 

- відомість про встановленні межові знаки (без підписів). 

Вроховуючи вищезазначене, сертифікованим інженером-

землевпорядником Зуб’юком Василем Васильовичем було порушено вимоги 

ст. 55 Закону України «Про землеустрій», ст. 22 Закону України «Про 

Державний земельний кадастр». 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера-землевпорядника 

Зуб’юка Василя Васильовича, в якому зазначено, що він помилково прикріпив 

pdf-файл до заяви про внесення відомостей (змін до них) До Державного 

земельного кадастру про земельну ділянку, замість виготовлення технічної 

документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості).  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Беручи до уваги вищезазначене було порушено вимоги статей 28, 66-1, 68 

Закону України «Про землеустрій», ст. 22 Закону України «Про Державний 



земельний кадастр», жодних документів не було надано, передбачених пунктом 

2 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні положення» Закону України «Про 

Державний земельних кадастр», пунктом 115 Порядку ведення Державного 

земельного кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 

17.10.2012 № 1051 Державному кадастровому реєстратору не будо надано.  

Відповідно до вимог ст. 28 Закону України «Про землеустрій», розробники 

документації із землеустрою несуть відповідно до закону відповідальність за 

достовірність, якість і безпеку заходів, передбачених цією документацією. У разі 

невиконання або неналежного виконання умов договору при здійсненні 

землеустрою, розробники документації із землеустрою несуть відповідальність, 

передбачену договором і законом. 

Згідно з вимогами п. 2 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні положення» 

Закону України «Про Державний земельних кадастр» у разі якщо відомості про 

зазначені земельні ділянки не внесені до Державного реєстру земель, їх державна 

реєстрація здійснюється на підставі технічної документації із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) або 

комплексного плану просторового розвитку території територіальної громади, 

генерального плану населеного пункту, детального плану території за заявою їх 

власників (користувачів земельної ділянки державної чи комунальної власності) 

або особи, яка подала заяву про визнання спадщини відумерлою, якщо така 

справа прийнята до провадження судом, або органу місцевого самоврядування, 

що затвердив комплексний план просторового розвитку території територіальної 

громади, генеральний план населеного пункту, детальний план території. 

Згідно з вимогами пунктом 115 Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17.10.2012 

№ 1051 Державна реєстрація земельних ділянок, переданих у власність 

(користування) без проведення їх державної реєстрації (в тому числі у разі, коли 

відомості про земельні ділянки, право власності (користування) на які виникло 

до 2004 року, не внесені до державного реєстру земель), здійснюється на підставі 

технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) або технічної документації із 

землеустрою щодо інвентаризації земель, або комплексного плану просторового 

розвитку території територіальної громади, генерального плану населеного 

пункту, детального плану території за заявою їх власників (користувачів 

земельних ділянок державної чи комунальної власності) або їх спадкоємців чи 

особи, яка подала заяву про визнання спадщини відумерлою, якщо така справа 

прийнята до провадження судом, або особи, якій надано дозвіл на розроблення 

документації із землеустрою, що розробляється для внесення до Державного 

земельного кадастру відомостей про земельну ділянку з метою передачі її в 

оренду в порядку управління спадщиною, або органу місцевого самоврядування, 

що затвердив комплексний план просторового розвитку території територіальної 

громади, генеральний план населеного пункту, детальний план території, або 

іншої визначеної законом особи в порядку, визначеному для державної 

реєстрації земельної ділянки. 

 



Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується перенести питання  щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Зуб’юку 

Василю Васильовичу (сертифікат № 002171  

від 30.01.2013) на наступне засідання кваліфікаційної комісії. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: перенести розгляд листа Головного 

управління Держгеокадастру в Івано-Франківській області від 23.06.2023  

№ 21-9-0.2-2518/0/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Зуб'юка Василя Васильовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 30.01.2013 № 002171) на наступне засідання Кваліфікаційної 

комісії. 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: перенести розгляд листа Головного управління 

Держгеокадастру в Івано-Франківській області від 23.06.2023  

№ 21-9-0.2-2518/0/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Зуб'юка Василя Васильовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 30.01.2013 № 002171) на наступне засідання Кваліфікаційної 

комісії. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

27. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга ГО «Українська природоохоронна 

група» від 19.06.2023 № 633/2023 щодо порушення сертифікованими 

інженерами-землевпорядниками Кольбухом Андрієм Васильовичем та 

Василенком Павлом Олеговичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ТОВ «Західземпроект»  

від 24.07.2023 № 131. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Уховська. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла скарга ГО «Українська 

природоохоронна група» від 19.06.2023 № 633/2023 щодо порушення 

сертифікованими інженерами-землевпорядниками Кольбухом Андрієм 

Васильовичем (кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 № 012381) та 

Василенком Павлом Олеговичем (кваліфікаційний сертифікат від 13.05.2019 



№ 013971) законодавства у сфері землеустрою та у сфері Державного земельного 

кадастру. 

ГО «Українська природоохоронна група» виявила порушення 

законодавства у сфері землеустрою та у сфері Державного земельного кадастру 

при розроблені документації із землеустрою щодо відведення земельної ділянки 

для продажу права оренди на неї на земельних торгах для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва, що може призвести до порушення 

законних інтересів держави, зокрема щодо охорони навколишнього природного 

середовища. 

Земельна ділянка з кадастровим номером 4623384500:05:000:0016, яка 

виставлена на земельні торги, згідно проекту відведення місце розташування 

земельної ділянки Львівська обл., Львівський р-н, Бібрська міська рада (за 

межами населеного пункту с. Серники). Місце розташування земельної ділянки 

згідно Витягу з Державного земельного кадастру: Львівська обл., Ланівська 

сільська рада. Цільове призначення 01.01 – для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва. Площа земельної ділянки 10,5182 га. 

Відомості про обмеження у використанні земельної ділянки, встановлені 

Порядком ведення Державного земельного кадастру, затвердженого Постановою 

кабінету Міністрів від 17.10.2012 № 1051 не зареєстровані. Вид угіддя – рілля. 

У своїй скарзі ГО «Українська природоохоронна група» повідомляє, що 

земельна ділянка з кадастровим номером 4623384500:05:000:0016 є 

самозалісеною ділянкою. 

Відповідно до статті 57-1 Земельного кодексу України самозалісена ділянка 

– це земельна ділянка будь-якої категорії земель (крім земель лісогосподарського 

призначення, природно-заповідного та іншого природоохоронного призначення) 

площею 0,5 га, вкрита частково чи повністю лісовою рослинністю, залісення якої 

відбулося природним шляхом. 

Враховуючи вищезазначене просять позбавити кваліфікаційного 

сертифіката інженерів-землевпорядників Кольбуха Андрія Васильовичя 

(кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 № 012381) та Василенка Павла 

Олеговича (кваліфікаційний сертифікат від 13.05.2019 № 013971). 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Розглянувши матеріали скарги, копію проекту землеустрою та додаткові 

матеріали можна дійти до наступних висновків. 

Згідно з нормою статті 79-1 Земельного кодексу України формування 

земельної ділянки полягає у визначенні земельної ділянки як об'єкта цивільних 

прав. Формування земельної ділянки передбачає визначення її площі, меж та 

внесення інформації про неї до Державного земельного кадастру. 

Земельна ділянка з кадастровим номером 4623384500:05:000:0016 була 

сформована 28.10.2013 на підставі розробленої документації із землеустрою, 

розробник ПП «Кадастр-М», інженер-землевпорядник Галущак С. В., категорія 

земель згідно документації – землі сільськогосподарського призначення, угіддя 

–рілля. 

02.12.2019 року на підставі документації із землеустрою та звернення 



заявника від 02.12.2019 № ЗВ-4611666732019 було внесено зміни щодо 

земельної ділянки з кадастровим номером 4623384500:05:000:0016, а саме зміна 

цільового призначення земельної ділянки та зміна виду використання (землі 

сільськогосподарського призначення, код цільового призначення 17.00 землі 

резервного фонду – землі, створені органами виконавчої влади або органами 

місцевого самоврядування у процесі приватизації сільськогосподарських угідь, 

які були у постійному користуванні відповідних підприємств, установ та 

організацій, розробник ПП «Кадастр-М», інженер-землевпорядник  

Галущак С. В., за складом угідь –рілля (залишилось без змін). 

Останні зміни які внесено до Державного земельного кадастру щодо 

земельної ділянки з кадастровим номером 4623384500:05:000:0016  

(№ ЗВ-9200890372021 від 21.06.2021) це зміна цільового призначення земельної 

ділянки та зміна виду використання, а саме земельну ділянку віднесено до земель 

сільськогосподарського призначення, код цільового призначення 01.01 для 

ведення товарного сільськогосподарського призначення, розробник  

ТОВ «Західземлепроект» сертифікований інженер-землевпорядник Кольбух 

Андрій Васильович, за складом угідь –рілля (залишилось без змін).  

Враховуючи вищезазначене, зміни до складу угідь вищезазначеної ділянки 

не вносились від моменту формування земельної ділянки. 

При огляді вищезазначеної земельної ділянки на ортофотознімках та 

фотографій, які розміщені на сайті https://prozorro.gov.ua/ не вбачається 

можливим встановити чи є ділянка самозалісеною. 

Варто звернути увагу, що відповідальною особою за розроблення 

вищезазначеного проекту є лише Кольбух А. В., підпис і печатка Василенка П. О. 

у проекті землеустрою відсутні. 

Надійшло заперечення ТОВ «Західземлепроект» в якому зазначається, що 

01.06.2021 року на замовлення ПП «Фірма «СОМГІЗ» було виготовлено проект 

землеустрою щодо відведення земельної ділянки зі зміною цільового 

призначення площею 10,5182 га (кадастровий номер 4623384500:05:000:0016) 

для ведення товарного сільськогосподарського виробництва для продажу права 

оренди цієї земельної ділянки на земельних торгах, згідно рішення Бібрської 

міської ради Львівської області від 26 травня 2021 року № 948 «Про включення 

до переліку земельних ділянок для підготовки лотів для продажу права оренди 

на них у формі земельного аукціону та надання дозволу на розроблення проектів 

землеустрою щодо відведення земельних ділянок зі зміною цільового 

призначення». 

Відповідно до вихідних матеріалів Бібрської міської ради, а саме 

викопіювання з проекту роздержавлення та приватизації земель, дана земельна 

ділянка відносилась до земель ІІ (другої) черги розпаювання 

сільськогосподарських угідь. При виконанні топографо-геодезичної зйомки в 

червні 2021 року вищевказаної земельної ділянки угіддя якої становили – рілля. 

Узгодивши конфігурацію, розміри та площу відповідної земельної ділянки з 

Бібрською міською радою, було виготовлено проект землеустрою щодо 

відведення земельної ділянки зі зміною цільового призначення вищезгаданої 

земельної ділянки. 

https://prozorro.gov.ua/


Враховуючи вищезазначене, порушення законодавства у сфері землеустрою 

та у сфері Державного земельного кадастру сертифікованими інженерами-

землевпорядниками Кольбухом Андрієм Васильовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 29.12.2014 № 012381) та Василенком Павлом Олеговичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 13.05.2019 № 013971) не знайшли свого 

підтвердження. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційних сертифікатів 

інженерів-землевпорядників Кольбуха Андрія Васильовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 29.12.2014 № 012381) та Василенка Павла Олеговича 

(кваліфікаційний сертифікат від 13.05.2019 № 013971) 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційних сертифікатів інженерів-

землевпорядників Кольбуха Андрія Васильовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 29.12.2014 № 012381) та Василенка Павла Олеговича 

(кваліфікаційний сертифікат від 13.05.2019 № 013971). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційних сертифікатів інженерів-землевпорядників 

Кольбуха Андрія Васильовича (кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 

№ 012381) та Василенка Павла Олеговича (кваліфікаційний сертифікат  

від 13.05.2019 № 013971). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

28. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга ГО «Українська природоохоронна 

група» від 14.06.2023 № 622/2023 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Стеблій Катериною Миколаївною законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ТзОВ «Волинський 

аукціонерний інститут» від 25.07.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Уховська. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 



До Кваліфікаційної комісії надійшла скарга ГО «Українська 

природоохоронна група» від 14.06.2023 № 622/2023 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Стеблій Катериною 

Миколаївною (кваліфікаційний сертифікат від 13.05.2019 № 013986) 

законодавства у сфері землеустрою та у сфері Державного земельного кадастру. 

ГО «Українська природоохоронна група» виявила порушення 

законодавства у сфері землеустрою та у сфері Державного земельного кадастру 

при розроблені документації із землеустрою щодо відведення земельної ділянки 

для продажу права оренди на неї на земельних торгах для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва, що може призвести до порушення 

законних інтересів держави, зокрема щодо охорони навколишнього природного 

середовища. 

Земельна ділянка з кадастровим номером 4622182300:04:000:0312, яка 

виставлена на земельні торги, згідно проекту землеустрою місце розташування 

земельної ділянки Львівська обл., Львівський р-н, Новояричівська селищна рада. 

Місце розташування земельної ділянки згідно Витягу з Державного земельного 

кадастру: Львівська обл., Кам’янка-Бузький район, Дідилівська сільська рада. 

Цільове призначення 01.01 – для ведення товарного сільськогосподарського 

виробництва. Площа земельної ділянки 5,8895 га. Відомості про обмеження у 

використанні земельної ділянки, встановлені Порядком ведення Державного 

земельного кадастру, затвердженого Постановою кабінету Міністрів від 

17.10.2012 № 1051 не зареєстровані. Вид угіддя – рілля. 

У своїй скарзі ГО «Українська природоохоронна група» повідомляє, що 

земельна ділянка згідно Державного водного кадастру розташована на березі 

р. Думний Потік (Думниця) площа басейну 287 га, що відповідає класифікації 

«мала» річка, прибережна захисна смуга якої становить 25 м. 

Відповідно до статті 89 Водного кодексу України «прибережні захисні 

смуги є природоохоронною територією з режимом обмеженої господарської 

діяльності. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Стеблій К. М. не вказала про 

наявність обмежень щодо використання земель та земельних ділянок, а саме 

прибережної захисної смуги вздовж річки, чим спричинила можливе 

розорювання земельної ділянки, зазначивши вид угідь «рілля», що є порушенням 

водного, земельного та природоохоронного законодавства. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Земельна ділянка з кадастровим номером 4622182300:04:000:0312 була 

сформована на підставі технічної документації із землеустрою щодо 

інвентаризації земель та земельних ділянок сільськогосподарського призначення 

державної власності на території Дідилівської сільської ради Кам’янка-Бузького 

району Львівської області, розробленої Львівською регіональною філією ДП 

«Центр державного земельного кадастру». Вихідними даними при розробці 

технічної документації із землеустрою щодо інвентаризації земель 

сільськогосподарського призначення державної власності є: Наказ державної 

служби України з питань геодезії, картографії та кадастру № 59 від 21.02.2019 



року; Договір на проведення інвентаризації земель сільськогосподарського 

призначення державної власності № 12-Г від 21.02.2019 року. Відповідно до 

пояснювальної записки, кадастрових планів земельних ділянок та Переліку 

обмежень щодо використання земельних ділянок на території Дідилівської 

сільської ради – відомості про обмеження у використанні відсутні. 

Розглянувши проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки для 

продажу права оренди на неї на земельних торгах розроблений ТОВ 

«Волинський аукціонний інститут» сертифікований інженер-землевпорядник 

Стеблій К. М. у пояснювальній записці, на кадастровому плані земельної ділянки 

та Переліку обмежень щодо використання земельної ділянки – відомості про 

обмеження у використанні відсутні. 

Надійшло заперечення сертифікованого інженера-землевпорядника  

Стеблій К. М. в якому зазначено, що виконання топографо-геодезичного 

знімання території земельної ділянки кадастровий номер 

4622182300:04:000:0312 площею 5,8895 га на території Новояричівської 

сільської ради Львівської області було фізично важко доступним (природньо 

зумулена територія та заросла). Крім цього, проект землеустрою щодо 

відведення вищезазначеної земельної ділянки виготовлявся по матеріалах 

інвентаризації ДП «Центр Державного земельного кадастру», де обмеження 

щодо прибережної захисної смуги річок не були вказані та не зазначені у Витягу 

з Державного земельного кадастру. На даний час помилка виправлена, відомості 

у Державний земельний кадастр внесено. 

Ознайомившись з відомостями Державного земельного кадастру, які були 

внесені на підставі звернення заявника ЗВ-9201675342023 від 21.07.2023 

встановлено, що розробником документації ТОВ «Західземпроект» здійснено 

виправлення відомостей про координати поворотних точок, тим самим земельна 

ділянка з кадастровим номером 4622182300:04:000:0312 не входить у зону 

прибережно захисної смуги р. Думний Потік (Думниця). 

Враховуючи вищезазначене, порушення законодавства у сфері землеустрою 

та у сфері Державного земельного кадастру сертифікованим інженером-

землевпорядником Стеблій Катериною Миколаївною (кваліфікаційний 

сертифікат від 13.05.2019 № 013986) не знайшли свого підтвердження. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Стеблій Катерини Миколаївни (кваліфікаційний 

сертифікат від 13.05.2019 № 013986). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Стеблій Катерини Миколаївни (кваліфікаційний 

сертифікат від 13.05.2019 № 013986). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 



«проти» - 17; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Стеблій 

Катерини Миколаївни (кваліфікаційний сертифікат від 13.05.2019 

№ 013986). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

29. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга ГО «Українська природоохоронна 

група» від 16.06.2023 № 631/2023 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Сіманчуком Дмитром Юрійовичем законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії заперечення від сертифікованого інженера-

землевпорядника Сіманчука Дмитра Юрійовича не надходило. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Уховська. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла скарга ГО «Українська 

природоохоронна група» від 16.06.2023 № 631/2023 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Сіманчуком Дмитром 

Юрійовичем (кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 № 012409) 

законодавства у сфері землеустрою та у сфері Державного земельного кадастру. 

ГО «Українська природоохоронна група» виявила порушення 

законодавства у сфері землеустрою та у сфері Державного земельного кадастру 

при розроблені документації із землеустрою щодо відведення земельної ділянки 

для продажу права оренди на неї на земельних торгах для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва, що може призвести до порушення 

законних інтересів держави, зокрема щодо охорони навколишнього природного 

середовища. 

Земельні ділянки з кадастровими номерами 7423380400:08:002:0140, 

7423380400:08:002:0141, 7423380400:08:002:0142, які виставлені на земельні 

торги, місце розташування земельних ділянок Чернігівська область, Ніжинський 

район, Талалаївська сільська рада, цільове призначення 01.01 –для ведення 

товарного сільськогосподарського виробництва. Категорія земель – землі 

сільськогосподарського призначення. Вид використання – для ведення 

товарного сільськогосподарського виробництва, площа земельних ділянок 

18,8 га. Відомості про обмеження у використанні земельної ділянки, встановлені 

Порядком ведення Державного земельного кадастру, затвердженого Постановою 

кабінету Міністрів від 17.10.2012 № 1051 не зареєстровані. Вид угіддя – рілля. 



У своїй скарзі ГО «Українська природоохоронна група» повідомляє, що 

земельна ділянка згідно Державного водного кадастру розташована на березі 

р. Вьюниця площа басейну 219 га, що відповідає класифікації «мала» річка, 

прибережна захисна смуга якої становить 25 м. 

Відповідно до статті 89 Водного кодексу України «прибережні захисні 

смуги є природоохоронною територією з режимом обмеженої господарської 

діяльності. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Сіманчук Дмитром Юрійович не 

вказав про наявність обмежень щодо використання земель та земельних ділянок, 

а саме прибережної захисної смуги вздовж річки, чим спричинив можливе 

розорювання земельної ділянки, зазначивши вид угідь «рілля», що є порушенням 

водного, земельного та природоохоронного законодавства. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Відразу слід зазначити, що у сказі ГО «Українська природоохоронна група» 

вказано що відповідальною особою за здійснення землеустрою при розроблені 

документацій із землеустрою є Горічев Костянтин Юрійович, однак згідно копій 

технічної документації відповідальною особою є Сіманчук Дмитро Юрійович 

(кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 № 012409). Згідно державного 

реєстру сертифікованих інженерів-землевпорядників інформація щодо 

сертифікованого інженера-землевпорядника Горічева Костянтина Юрійовича 

відсутня. 

Земельні ділянки з кадастровими номерами 7423380400:08:002:0140, 

7423380400:08:002:0141, 7423380400:08:002:0142 утворені на підставі технічної 

документації із землеустрою щодо поділу раніше сформованої земельної ділянки 

площею 94,0000 га, кадастровий номер 7423380400:08:002:064 Талалаївській 

сільській раді Ніжинського району Чернігівської області для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва на території Талалаївської сільської ради 

Ніжинського району Чернігівської області, розробник ПП «Земгеопроект» 

сертифікований інженер-землевпорядник Сіманчук Д. Ю. Підставою для 

розроблення вищезазначеної технічної документації із землеустрою є рішення 

Талалаївської сільської ради 11 сесія 8 скликання (позачергова) від 10 вересня 

2021 року. Відповідно до пояснювальної записки, кадастрових планів земельних 

ділянок та Переліку обмежень у використанні земельних ділянок – відомості про 

обмеження відсутні. 

Ознайомившись з матеріалами роздержавлення колгоспу «Правда» 

с. Безуглівка Ніжинський район Чернігівської області, матеріалами 

інвентаризації земель Безуглівської сільської ради Ніжинського району 

Чергігівської області встановлено, що землі під озерами, річками, струмками не 

обліковуються на території вищезазначеної сільської ради.  

Заперечення від сертифікованого інженера-землевпорядника Сіманчука 

Д. Ю. не надходило. 

Враховуючи вищезазначене, інформація щодо порушення законодавства у 

сфері землеустрою та у сфері Державного земельного кадастру при розроблені 

документації із землеустрою щодо відведення земельної ділянки для продажу 



права оренди на неї на земельних торгах для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва не знайшла свого підтвердження. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Сіманчука Дмитра Юрійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 29.12.2014 № 012409). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Сіманчука Дмитра Юрійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 29.12.2014 № 012409). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Сіманчука Дмитра Юрійовича (кваліфікаційний сертифікат від 29.12.2014 

№ 012409). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

30. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Департаменту земельних ресурсів 

виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної 

адміністрації) від 21.06.2023 № 05716-8090 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Клименком Іллею Васильовичем законодавства у 

сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

46. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга слідчого управління ГУНП у місті 

Києві від 14.06.2023 № 14276/125/23/13-2023 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Клименком Іллею Васильовичем законодавства у 

сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Клименка Іллі Васильовича не надходило. 

 

СЛУХАЛИ: Голову Кваліфікаційної комісії Ольгу Лахматову, яка 

запропонувала об’єднати розгляд скарг № 30 та № 46 відповідно до порядку 

денного та прийняти рішення з урахуванням двох скарг. 



 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Лахматова. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

1. Відділом розслідування злочинів проти довкілля СУ ГУНП у м. Києві 

здійснюється досудове розслідування у кримінальному провадженні, відомості 

про яке, внесено до ЄРДР за № 42023100000000202 від 10.04.2023 за ознаками 

кримінальних правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 197-1, ч. 4 ст. 358, ч. 3 ст. 

365-2 КК України, за фактом зловживанням своїми повноваженнями приватними 

нотаріусами Київського міського нотаріального округу з метою отримання 

неправомірної вигоди, що спричинило тяжкі наслідки, під час здійснення 

державної реєстрації у Державному реєстрі речових прав на нерухоме майно та 

Реєстрі прав власності на нерухоме майно, Державному реєстрі Іпотек, Єдиному 

реєстрі заборон відчуження об’єктів нерухомого майна за фізичною особою 

права приватної власності на об’єкти нерухомого майка, а саме чотири житлові 

будинки, розташовані за адресою: вул. Багряна дуброва, № № 11-14 у 

Голосіївському районі міста Києва, та земельні ділянки з кадастровими 

номерами: 8000000000:90:034:0055, 8000000000:90:034:0049, 

8000000000:90:034:0056 та 8000000000:90:034:0023, розташовані на території 

кварталу 5 (у тому числі виділа 25, 26, 27) Конча-Заспівського лісництва у 

Голосіївському районі міста Києва, що відноситься до земель 

лісогосподарського призначення. 

Кримінальне провадження розпочато на підставі листа Департаменту 

земельних ресурсів виконавчого органу Київської міської ради (Київської 

міської державної адміністрації) від 04.04.2023 № 057031-4259 щодо законності 

реєстрації приватної власності на об’єкти нерухомого майна розташовані по вул. 

Багряна дуброва, будинки 11-14 у Голосіївському районі міста Києва та земельні 

ділянки з кадастровими номерами: 8000000000:90:034:0055, 

8000000000:90:034:0049, 8000000000:90:034:0056 та 8000000000:90:034:0023. 

Відповідно до пункту 81-2 Порядку державної реєстрації речових прав на 

нерухоме майно, затвердженого постановою КМУ від 25.12.2015 № 1127 для 

державної реєстрації права власності та права постійного користування на 

земельну ділянку, права на яку набуваються шляхом передачі земельних ділянок 

у власність або надання їх у постійне користування із земель державної або 

комунальної власності, подається рішення органу виконавчої влади або органу 

місцевого самоврядування про передачу земельної ділянки у власність чи 

надання у постійне користування або про затвердження документації із 

землеустрою щодо формування земельної ділянки та передачу її у власність чи 

надання у постійне користування. 

Згідно з частинами першою та другою статті 18 Земельного кодексу України 

(далі – ЗК України) до земель України належать усі землі в межах її території, в 

тому числі острови та землі, зайняті водними об’єктами, які за основним 

цільовим призначенням поділяються на категорії. Категорії земель України 

мають особливий правовий режим. 



Відповідно до частин першої та другої статті 56 ЗК України землі 

лісогосподарського призначення можуть перебувати у державній, комунальній 

та приватній власності. Громадянам та юридичним особам за рішенням органів 

місцевого самоврядування та органів виконавчої влади можуть безоплатно або 

за плату передаватись у власність замкнені земельні ділянки лісогосподарського 

призначення загальною площею до 5 гектарів у складі угідь селянських, 

фермерських та інших господарств. Громадяни та юридичні особи у 

встановленому законом порядку можуть набувати у власність для 

лісорозведення земельні ділянки, а також можуть мати у власності ліси, створені 

шляхом лісорозведення на набутих у власність у встановленому законом порядку 

земельних ділянках, а також самозалісені ділянки на набутих у власність у 

встановленому законом порядку земельних ділянках. 

Згідно з листом комунального підприємства «Лісопаркове господарство 

«Конча-Заспа» від 25.01.2023 № 077/237-50, територія в межах якої розташовані 

земельні ділянки (кадастрові номери 8000000000:90:034:0055, 

8000000000:90:034:0049, 8000000000:90:034:0056, 8000000000:90:034:0023) 

згідно матеріалів лісовпорядкування є частиною кварталу 5 (в тому числі виділа 

25, 26, 27) Конча-Заспівського лісництва, що відноситься до земель 

лісогосподарського призначення у складі лісів у межах населених пунктів та 

включає в своєму складі частину річки Коник та канал від річки Віта. 

Відповідно до пункту «г» частини другої статті 61 ЗК України, у 

прибережних захисних смугах уздовж річок, навколо водойм та на островах 

забороняється, зокрема, будівництво будь-яких споруд (крім гідротехнічних, 

навігаційного призначення, гідрометричних та лінійних, а також інженерно- 

технічних фортифікаційних споруд, огорож, прикордонних знаків, 

прикордонних просік, комунікацій), у тому числі баз відпочинку, дач, гаражів та 

стоянок автомобілів. 

Статтею 116 ЗК України передбачено, що громадяни та юридичні особи 

набувають права власності та права користування земельними ділянками із 

земель державної або комунальної власності за рішенням органів виконавчої 

влади або органів місцевого самоврядування в межах їх повноважень, 

визначених цим Кодексом, або за результатами аукціону. 

Розпорядження землями комунальної власності м. Києва, в тому числі 

надання земельних ділянок у власність чи користування, відповідно до статті 9 

ЗК України, Закону України «Про внесення змін до деяких законодавчих актів 

України «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо 

розмежування земель державної та комунальної власності» відноситься до 

виключних повноважень Київської міської ради. 

Частиною першою статті 59 Закону України «Про місцеве самоврядування 

в Україні» передбачено, що Рада в межах своїх повноважень приймає нормативні 

та інші акти у формі рішень. 

З викладеного вбачається, що єдиною підставою набуття права власності чи 

права користування земельними ділянками комунальної власності в м. Києві для 

громадян та юридичних осіб є відповідне рішення Київської міської ради. 



При цьому відповідно до листа Департаменту земельних ресурсів 

виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної 

адміністрації) від 04.04.2023 № 057031-4259 Київська міська рада, як єдиний 

розпорядник земель комунальної власності міста, жодних рішень щодо передачі 

земельних ділянок розміщених за адресою: вул. Багряна дуброва, будинки 11- 14 

у Голосїївському районі міста Києва, у приватну власність чи під будівництво ні 

Небесній І. М., ні іншим юридичним чи фізичним особам у власність чи 

користування не приймала, інформація щодо реєстрації вище вказаних 

земельних ділянок у Міському земельному кадастрі відсутня. 

Зокрема, органом досудового розслідування було скеровано запит до 

Голосіївської районної в місті Києві державної адміністрації щодо надання 

інформації про присвоєння поштових адрес об’єктам нерухомості, 

розташованим за адресою: м. Київ, вул. Багряна дуброва, будинки 11-14 та 

відповідно до отриманого листа Голосїївської районної в місті Києві державної 

адміністрації встановлено, що рішень щодо присвоєння поштових адрес не 

приймалось і жодних звернень не опрацьовувалось. 

В ході проведення досудового розслідування, отримано відомості в 

Державній службі України з питань геодезії, картографії та кадастру, а саме 

інформацію Державного земельного кадастру про право власності та речові 

права на земельні ділянки з кадастровими номерами 8000000000:90:034:0055, 

8000000000:90:034:0049, 8000000000:90:034:0056, 8000000000:90:034:0023, з 

яких встановлено, що технічну документацію на зазначені земельні ділянки 

виготовлено 08.09.2021 інженером-землевпорядником Клименком Іллею 

Васильовичем (кваліфікаційний сертифікат № 014168 від 11.06.2019), який 

працює в ТОВ «Київгеосервіс». 

Зокрема, під час оглядів місця події із залученням спеціалістів, дозвіл на 

проведення яких надано ухвалами Голосіївського районного суду міста Києва від 

15.05.2023, на земельних ділянках з кадастровими номерами: 

8000000000:90:034:0055, 8000000000:90:034:0049, 8000000000:90:034:0056 та 

8000000000:90:034:0023 зафіксовано, що ділянки вільні від будь-якої капітальної 

забудови, вкриті зеленими насадженнями та не використовуються, межі 

зазначених ділянок в натурі на місцевості не визначені. Зазначені обставини 

також підтверджуються Актом перевірки дотримання вимог земельного 

законодавства щодо об’єкта - земельної ділянки № ДК/1-А/2023 від 24.03.2023 

складеного державним інспектором з контролю за використанням і охороною 

земель Департаменту земельних ресурсів виконавчого органу Київської міської 

ради (Київської міської державної адміністрації). 

 

2. Департаментом земельних ресурсів виконавчого органу Київської міської 

ради (далі –Департамент) проведено перевірку дотримання вимог земельного 

законодавства під час використання (надання) земельних ділянок з кадастровими 

номерами 8000000000:90:034:0055, 8000000000:90:034:0049, 

8000000000:90:034:0056 та 8000000000:90:034:0023 за результатами якої 

складено відповідний акт, яким встановлено, що право власності на вказані 



земельні ділянки набуто без прийняття відповідного рішення органом місцевого 

самоврядування, у порядку визначеному ст. 118 Земельного кодексу України. 

Разом з тим, під час перевірки виявлено, що зазначені вище земельні ділянки 

сформовані та зареєстровані в Державному земельному кадастрі на підставі 

неправомірно розробленої технічної документації із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) ТОВ 

«Київгеосервіс», сертифікований інженер-землевпорядник Клименко Ілля 

Васильович.  

Враховуючи вищевикладене, діяння сертифікованого інженера-

землевпорядника Клименко І.В. стало передумовою для можливого відчуження 

майна та безпідставного заволодіння і користування землями комунальної 

власності. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Розглянувши копії чотирьох технічних документацій із землеустрою щодо 

встановлення меж земельних ділянок в натурі (на місцевості) для будівництва і 

обслуговування житлових будинків господарських будівель і споруд за 

адресами: вул. Багряна дуброва, 12, Багряна дуброва, 11, Багряна дуброва, 13, 

Багряна дуброва, 14 в Голосіївському районі м. Києва (площами: 0,0795 га, 

0,0893 га, 0,0941 га та 0,0857 га). Усі чотири технічні документації розроблено 

на гр. Небесну Інну Миколаївну. Кожна з документацій містить 

правовстановлюючі документи на об’єкти нерухомого майна (Інформацію з 

Державного реєстру речових прав на нерухоме майно та Реєстру прав власності 

на нерухоме майно, Державного реєстру Іпотек, Єдиного реєстру заборон 

відчуження об’єктів нерухомого майна щодо об’єкта нерухомого майна), 

власником яких є Небесна І. М.  

До скарги Департаменту земельних ресурсів долучено Акт перевірки 

дотримання вимог земельного законодавства щодо об’єкта – земельної ділянки 

№ДК/1-А/2023 від 24.03.2023 року щодо використання (надання) 

вищезазначених земельних ділянок (форма власності – комунальна). За 

поданням Департаменту земельних ресурсів Київська міська рада не приймала 

рішень щодо передачі (надання) будь-яким особам земельних ділянок у власність 

чи користування.  

У Державному земельному кадастрі на підставі документацій із 

землеустрою  (технічні документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельних ділянок в натурі (на місцевості) сформовано: 

- земельна ділянка площею 0,0795 га (кадастровий номер 

8000000000:90:034:0055) та зареєстрована 08.12.2021; 

- земельна ділянка площею 0,0893 га (кадастровий номер 

8000000000:90:034:0049) та зареєстрована 05.10.2021; 

- земельна ділянка площею 0,0941 га (кадастровий номер 

8000000000:90:034:0056) та зареєстрована 13.12.2021; 

- земельна ділянка площею 0,0857 га (кадастровий номер 

8000000000:90:034:0023) та зареєстрована 28.09.2021. 



Відповідно до даних Державного реєстру речових прав на нерухоме майно 

зареєстровано: 

- житловий будинок загальною площею 34,43 кв. м, на вул. Багряна 

дуброва, 11, реєстраційний номер об’єкта нерухомого майна 2411127980000, 

дата державної реєстрації права власності 19.07.2021 номер запису 43034348; 

- житловий будинок загальною площею 34,43 кв. м, на вул. Багряна 

дуброва, 12, реєстраційний номер об’єкта нерухомого майна 2411102380000, 

дата державної реєстрації права власності 19.07.2021, номер запису 43033772; 

- житловий будинок загальною площею 34,43 кв. м, на вул. Багряна 

дуброва, 13, реєстраційний номер об’єкта нерухомого майна 2411110780000, 

дата державної реєстрації права власності 19.07.2021, номер запису 43033943; 

- житловий будинок загальною площею 34,43 кв. м. на вул. Багряна 

дуброва, 14, реєстраційний номер обєкта нерухомого майна 2411119580000, дата 

державної реєстрацій права власності 19.07.2021, номер запису 43034111, які 

належать на праві приватної власності громадянці Небесній І. М. 

Згідно відомостей з Державного реєстру речових прав, підставою для 

державної реєстрації права власності на вказані житлові будинки слугували 

технічні паспорти від 27.05.2021, б/н видані ТОВ «Межрегіональний Сервіс-

Центр технічної інвентаризації», розпорядження Голосіївської районної в 

м. Києві державної від 24.06.2021 № 554 та довідка обслуговуючого кооперативу 

«Житлово-будівельний кооператив «КОНИК» від 13.07.2021 № 15508. 

Відповідно до даних Міського земельного кадастру вищезазначені земельні 

ділянки розташовані в межах кадастрового кварталу 8000000000:90:034 та в 

межах території, яка не зареєстрована та не обліковується. Розроблені технічні 

документації із землеустрою до Департаменту земельних ресурсів не надходили, 

гр. Небесна І. М. до Київської міської ради із заявою щодо приватизації будь-

яких земельних ділянок через приймальню Київської міської ради з земельних 

питань не зверталась. За поданням Департаменту земельних ресурсів Київська 

міська рада не приймала рішень щодо передачі (надання) земельних ділянок в 

користування (власність).  

Згідно з листом КП «Лісопаркове господарство «Конча-Заспа»  

від 25.01.2023 № 077/237-50, територія в межах якої розташовано зазначені вище 

земельні ділянки згідно матеріалів лісовпорядкування є частиною кварталу 5 (в 

тому числі 25, 26, 27) Конча-Заспівського лісництва, що відноситься до земель 

лісогосподарського призначення у складі лісів у межах населених пунктів та 

включає в своєму складі частину річки Коник та канал від річки Віта.  

Відповідно до Генерального плану міста, затвердженого рішенням 

Київської міської ради від 28.03.2002 року № 370/1804, земельна ділянка за 

функціональним призначенням належить до територій зелених насаджень 

загального користування (існуючі). 

За результатами обстеження земельних ділянок встановлено, що ділянки 

вільні від будь-якої капітальної забудови, вкриті зеленими насадженнями та не 

використовуються. На частині земельної ділянки (кадастровий номер 

8000000000:90:034:0023) розташовано тимчасову споруду побутового 

призначення (будівельний вагончик). 



Земельні ділянки зареєстровані в Державному реєстрі речових прав на 

нерухоме майно. Згідно Державного реєстру речових прав, підставою для 

державної реєстрації права власності на вказані земельні ділянки слугувало 

рішення Київської міської ради від 10.06.2021 № 1461/1502. 

Враховуючи зазначене, за результатами перевірки встановлено, що права 

власності на зазначені вище земельні ділянки за гр. Небесною І. М. набуто без 

прийняття відповідного рішення органу місцевого самоврядування згідно ст. 118 

Земельного кодексу України. 

Згідно ст. 28 ЗУ «Про землеустрій» розробники документації із землеустрою 

несуть відповідно до закону відповідальність за достовірність, якість і безпеку 

заходів, передбачених цією документацією.  

Разом з тим, сертифікованим інженером-землевпорядником було порушено 

вимоги ч. 4 ст. 116 Земельного кодексу України, згідно якої передача земельних 

ділянок безоплатно у власність громадян у межах норм, визначених цим 

Кодексом, провадиться один раз по кожному виду цільового призначення. 

Отже, розглянувши матеріали скарги та всі долучені додаткові докази та 

враховуючи вимог ст. 28 ЗУ «Про землеустрій» вбачається факт порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Клименко І. В. законодавства у 

сфері землеустрою, що призвело до порушення прав та/або законних інтересів 

територіальної громади, оскільки ним було внесено до технічних документацій 

завідомо неправдиві відомості. Дані діяння призвели до безпідставного вибуття 

земель комунальної власності у приватну власність чим завдано шкоди 

територіальній громаді м. Києва.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Клименка Іллі Васильовича (кваліфікаційний сертифікат 

№ 000861 від 23.01.2013). 
 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Клименка Іллі Васильовича (кваліфікаційний сертифікат 

від 11.06.2019 № 014168). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: звернутись з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Клименка Іллі 

Васильовича (кваліфікаційний сертифікат від 11.06.2019 № 014168). 

 

СЛУХАЛИ: 

 



31. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Хмельницькій області від 22.06.2023  

№ 21-22-0.502-1062/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Калиною Олегом Сергійовичем законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Калини Олега 

Сергійовича від 19.07.2023. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Владислав Рябчій. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Головне управління Дежгеокадастру у Хмельницькій області звернулось до 

Держгеокадастру з листом щодо позбавлення сертифікованого інженера-

землевпорядника Калини Олега Сергійовича кваліфікаційного сертифіката 

№ 000861 від 23.01.2013. 

30.05.2023 до Головного управління Дежгеокадастру у Хмельницькій 

області надійшла заява ЗВ-9703498942023 від ФОП Калина Олег Сергійович 

(сертифікат № 000861 від 23.01.2013) про внесення відомостей (змін до них) до 

ДЗК щодо земельної ділянки для будівництва і обслуговування житлового 

будинку, господарських будівель і споруд, що знаходиться за адресою: 

вул. Першотравнева, 19, с. Дмитрівка, Ізюмський район, Харківська область, і 

належить гр. Джангвеладзе Анні Володимирівні. 

Під час перевірки Державним кадастровим реєстратором поданих 

документів на відповідність вимогам законодавства було встановлено, що 

запроектована земельна ділянка перетинається з земельною ділянкою з 

кадастровим номером 6320483602:00:000:0121 (площа співпадає на 100%). У 

зв’язку цим, керуючись нормою частини 6 статті 24 закону України «Про 

державний земельний кадастр», державним кадастровим реєстратором Сектору 

№ 3 Відділу № 1 Головного управління Островським О.В. прийнято рішення 

(РВ-6800148892023) про відмову у внесенні відомостей (змін до них) до ДЗК. 

Сертифікованим інженером-землевпорядником Калиною Олегом 

Сергійовичем була розроблена технічна документація із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для 

будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і 

споруд (присадибна ділянка), що знаходиться за адресою: вул. Першотравнева, 

19, с. Дмитрівка, Ізюмського району, Харківської області, площею 0,25 га 

(цільове призначення – 02.01) і розташована під житловим будинком, який 

перебуває у власності гр. Джангвеладзе Анни Володимирівни згідно з договором 

купівлі продажу від 30.03.1993 № 391. Сертифікований інженер-землевпорядник 

Калина О.С. в акті погодження меж земельної ділянки вказав і на кадастровому 

плані відобразив, що запроєктована земельна ділянка межує з земельною 

ділянкою з кадастровим номером 6320483602:00:000:0121. В цьому акті 



сертифікований інженер-землевпорядник вказав, що суміжними 

землевласниками (землекористувачами) ніяких претензій під час встановлення 

меж земельної ділянки не виявлено, межі погодженні та не викликають 

заперечень. 

Тобто, сертифікований інженер-землевпорядник Калина Олег Сергійович, 

подаючи інформацію про запроєктовану земельну ділянку для внесення 

відомостей (змін до них) до ДЗК і не скориставшись можливістю 

автоматизованої перевірки відповідності електронного документа, 

цілеспрямовано допустив перетин суміжних земельних ділянок. При цьому, в 

розробленій документації із землеустрою сертифікований інженер-

землевпорядник Калина О. С. жодним чином не обґрунтував, що відомості про 

суміжну земельну ділянку з кадастровим номером 6320483602:00:000:0121 

внесені з помилками і потребують виправлення. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Калини Олега Сергійовича 

надійшов лист, у якому він повідомляє, що на замовлення гр. Джангвеладзе Анни 

Володимирівни ним була розроблена технічна документація із землеустрою 

щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) 

для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і 

споруд (присадибна ділянка), яка розташована по вул. Першотравнева, 19, у 

с. Дмитрівка Ізюмського району Харківської області, площею 0,25 га. 

19.05.2023 р. сертифікованим інженером-землевпорядником Калиною О. С. 

була подана заява ЗВ-9703264152023 для державної реєстрації даної земельної 

ділянки в ДЗК на підставі розробленої відповідної технічної документації. За 

відсутності інформації про результати розгляду заяви попередньої заяви  

(ЗВ-9703264152023) через 11 днів, 30.05.2023 р. ним була надіслана повторна 

заява (ЗВ-9703498942023). У той самий день, 30.05.2023 р. надійшла інформація 

про реєстрацію земельної ділянки з кадастровим номером 

6320483602:00:000:0121 (заява від 19.05.2023 № ЗВ-9703264152023). 07.06.2023 

одержана відмова у державній реєстрації земельної ділянки через її перетин 

(100%) із зареєстрованою земельною ділянкою з кадастровим номером 

6320483602:00:000:0121. 

Крім того, сертифікований інженер-землевпорядник Калина О. С. звертає 

увагу на те, що його дії жодним чином не порушили права та (або) законні 

інтереси замовниці документації із землеустрою та органу державної влади, в 

особі ГУД у Хмельницької області.  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення 

За результатами аналізу матеріалів ГУД у Хмельницький області та листа 

сертифікованого інженера-землевпорядника Калини О. С., встановлено 

наступне: 

1. 19.05.2023 р. сертифікований інженер-землевпорядник Калина О. С. 

подає першу заяву на реєстрацію даної земельної ділянки. 

2. 30.05.2023 р. – повторне подання заяви на ту саму земельну ділянку. 

3. 30.05.2023 р. відбувається реєстрація земельної ділянки за першою 

заявою від 19.05.2023 р. 



4. 07.06.2023 р. відбувається відмова державного кадастрового реєстратора 

Островського О. В. у реєстрації земельної ділянки за другою заявою 

від 30.05.2023 р. 

5. Згідно з матеріалами відповідної технічної документації із землеустрою 

(кадастровий план земельної ділянки, акт погодження меж земельної ділянки 

тощо) перетин даної земельної ділянки відбувається не з суміжною земельною 

ділянкою, а з тією самою, зареєстрованою за першою заявою від 19.05.2023 р. з 

кадастровим номером 6320483602:00:000:0121. Дана земельна ділянка межує 

тільки з земельною ділянкою з кадастровим номером 6320483602:00:000:0111. 

6. Розроблена технічна документація із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і 

обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд 

(присадибна ділянка), що знаходиться за адресою: вул. Першотравнева, 19, 

с. Дмитрівка, Ізюмського району, Харківської області сертифікованим 

інженером-землевпорядником Калиною О. С. відбувалось у межах і відповідно 

до норм чинного земельного законодавства, про що свідчить рішення першого 

державного кадастрового реєстратора. 

Таким чином, інженером-землевпорядником Калиною Олегом 

Сергійовичем порушена вимога частини 5 статті 24 закону України «Про 

державний земельний кадастр» від 07.07.2011 № 3613-VI, згідно з якою 

реєстрація земельної ділянки відбувається протягом 14 робочих днів. Необхідно 

додати, що його дії жодним чином не порушили права та (або) законні інтереси 

замовниці документації із землеустрою та органу державної влади.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного вище пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Калини Олега Сергійовича (кваліфікаційний 

сертифікат інженера-землевпорядника № 000861 від 23.01.2013). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Калини Олега Сергійовича (кваліфікаційний сертифікат 

від 23.01.2013 № 000861). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 15; 

«утримались» - 2; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Калини 

Олега Сергійовича (кваліфікаційний сертифікат від 23.01.2013 № 000861). 

 

СЛУХАЛИ: 

 



33. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Дніпропетровській області від 21.06.2023  

№ 21-4-0.223-3567/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Якушиною Наталею Євгенівною законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Вишгородської міської 

ради від 18.07.2023 № 02-10/1722; 

Надійшло заперечення Якушиної Н. Є. від 19.07.2023; 

Надійшов лист директора КП «Координаційний центр з будівництва та 

земельних питань Вишгородської міської ради» Приходько Ірини від 18.07.2023 

№ 64; 

Надійшов лист ГО «Всеукраїнська гільдія геодезистів» від 14.07.2023 № 7.1; 

Надійшла Ухвала Київського окружного адміністративного суду 

від 13.07.2023 № 320/3053/23. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Тарас Євсюков. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

У письмовому зверненні Головного управління Держгеокадастру у 

Дніпропетровській області від 21.06.2023 № 21-4-0.223-3567/2-23 зазначається 

про порушення земельного законодавства, при розробленні документації із 

землеустрою (а саме Технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) ботанічної 

пам’ятки природи місцевого значення «Хвощ великий» для збереження та 

використання пам’яток природи, яка розташована Київська область, 

Вишгородський район, м. Вишгород), сертифікованим інженером-

землевпорядником Якушиною Наталею Євгенівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 25.05.2021 № 014842), яка розробляла документацію із 

землеустрою у складі Комунального підприємства «Координаційний центр з 

будівництва та земельних питань Вишгородської міської ради». Дане 

твердження було припущено скаржником через порушення розробником норм 

статей 25, 47 та 55 Закону України «Про землеустрій», маючи попередню 

відмову від кадастрового реєстратора (від 22.03.2023 РВ – 0500135922023) з тих 

самих підстав, не усунувши порушення, розробник повторно подає заяву на 

реєстрацію земельної ділянки та отримує відмову (відмова у внесенні відомостей 

(змін до них) до Державного земельного кадастру від 22.05.2023 РВ – 

1200264122023). Скаржник, спираючись на вищезгадані норми Закону, 

аргументує необхідність розроблення розробником Проекту землеустрою щодо 

організації і встановлення меж територій природно-заповідного фонду та іншого 

природоохоронного призначення (стаття 47 Закону України «Про землеустрій»). 

В супереч цієї норми розробником була розроблена технічна документація щодо 



встановлення (відновлення) меж в натурі на місцевості у відповідності до ст. 55 

ЗУ «Про землеустрій». 

Крім того, згідно з частиною п'ять статті 28 Закону України «Про 

землеустрій», виконавці робіт із землеустрою не мають права складати 

документацію із землеустрою у разі, якщо: 

об’єктом землеустрою є земельні ділянки, що належать виконавцю робіт із 

землеустрою або особам, які працюють у його складі; 

об’єктом землеустрою є земельні ділянки, що належать засновникам або 

учасникам виконавця робіт із землеустрою; 

замовником робіт із землеустрою є засновник або учасник виконавця робіт 

із землеустрою. 

Водночас, ця вимога не поширюється на розроблення комунальними 

підприємствами: проектів землеустрою щодо встановлення меж територій 

територіальних громад, проектів землеустрою щодо встановлення (зміни) меж 

адміністративно-територіальних одиниць, проектів землеустрою щодо 

організації і встановлення меж територій природно-заповідного фонду та іншого 

природоохоронного призначення, оздоровчого, рекреаційного, історико-

культурного, лісогосподарського призначення, земель водного фонду та 

водоохоронних зон, обмежень у використанні земель та їх режимоутворюючих 

об’єктів. 

Тому документація із землеустрою, складена з порушенням вимог статті 28, 

не може бути затверджена. Наголошую, що розроблялася технічна документація 

на земельну ділянку комунальної власності, виконавець – Комунальне 

підприємство «Координаційний центр з будівництва та земельних питань 

Вишгородської міської ради» (в особі в. о. директора І. А. Приходько), замовник 

– Вишгородська міська рада (в особі голови О. В. Момот), згідно з технічним 

завдання на складання документації із землеустрою від 02.02.2023 р. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника надійшло заперечення в 

якому він обмежився констатацією фактів, пов’язаних із розробленням 

документації із землеустрою, спробами (трьома) державної реєстрації земельної 

ділянки і отриманими відмовами. На завершення, сертифікований інженер-

землевпорядник Н. Є. Якушина зазначає, що Комунальне підприємство 

«Координаційний центр з будівництва та земельних питань Вишгородської 

міської ради», як розробник, повідомив замовника документації із землеустрою 

– Вишгородську міську раду про неможливість виконання рішення 

Вишгородської міської ради про розробку технічної документації із землеустрою 

щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) 

№ 28/13 від 23 грудня 2023 року та вніс пропозицію щодо розгляду питання про 

розроблення проекту землеустрою щодо організації і встановлення меж 

територій природно-заповідного фонду та іншого природоохоронного 

призначення для земельної ділянки ботанічної пам’ятки природи місцевого 

значення «Хвощ польовий». 

Також на Кваліфікаційну комісію надійшли заперечення від в. о. директора 

КП «Координаційний центр з будівництва та земельних питань Вишгородської 

міської ради» Ірини Приходько (вих. від 18.07.2023 р. № 64), міського голови 



Вишгородської міської ради Олексія Момота (вих. від 18.07.2023 р.  

№ 02-10/1722), голови громадської організації «Всеукраїнська гільдія 

геодезистів» Олександра Книша (вих. від 14.07.2023 р. № 7) в яких заявники 

закликають відмовити у задоволенні клопотання Головному управлінню 

Держгеокадастру у Дніпропетровській області «Про анулювання 

кваліфікаційних сертифікатів» від 21-4-0.223-3567/2-23 (вх. № 155/60-23 

від 06.07.2023). 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

1. Відповідно до частини 5 статті 28 Закону України «Про землеустрій» 

розробник не мав права складати Технічну документацію із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки (комунальної власності) в 

натурі (на місцевості) ботанічної пам’ятки природи місцевого значення «Хвощ 

великий» для збереження та використання пам’яток природи, яка розташована 

Київська область, Вишгородський район, м. Вишгород (на відміну від проекту 

землеустрою щодо організації і встановлення меж територій природно-

заповідного фонду та іншого природоохоронного призначення, що як виняток 

дозволено комунальним підприємствам). 

2. Документація із землеустрою розроблена замовником всупереч вимогам 

статті 47 Закону України «Про землеустрій». 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Таким чином, пропонується задовольнити скаргу Головного управління 

Держгеокадастру у Дніпропетровській області, та звертатися до 

Держгеокадастру з поданням про позбавлення Якушину Наталю Євгеніївну 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника, оскільки наявні 

підстави і докази порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

норм земельного законодавства. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Якушиної Наталі Євгенівни (кваліфікаційний сертифікат 

від 25.05.2021 № 014842). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 14; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 3; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Якушиної Наталії Євгенівни (кваліфікаційний сертифікат від 25.05.2021 

№ 014842). 

 

СЛУХАЛИ: 

 



34. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Сумській області від 20.06.2023 № 21-18-0.222-1535/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Реученко 

Оленою Іванівною законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ТОВ «Берег-2012»  

від 17.07.2023 № 231. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Дмитро Ярещенко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 
Головне управління Держгеокадастру у Сумській області звернулося із 

листом, в якому вказує на порушення норм чинного законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру сертифікованим інженером-

землевпорядником Реученко Оленою Іванівною, що працює в складі  

ТОВ «Берег-2012». Так, до Відділу 1 Управління надання адміністративних 

послуг Головного управління Держгеокадастру у Сумській області надійшла 

заява гр. Савченко Костянтина Юрійовича про державну реєстрацію земельної 

ділянки шляхом об'єднання раніше сформованих земельних ділянок приватної 

власності з кадастровими номерами 1213000000:01:250:001 і 

1213000000:01:250:0004. Власниками цих ділянок за даними ДЗК є Савченко 

Ганна Михайлівна і Савченко Юрій Васильович. До заяви була додана 

відповідна технічна документація із землеустрою, розроблена ТОВ «Берег-2012» 

(сертифікований інженер-землевпорядник Реученко О. І.). Державним 

кадастровим реєстратором було відмовлено у реєстрації земельної ділянки через 

невідповідність документації із землеустрою вимогам чинного законодавства. 

Так, у документації відсутні перелік обтяжень прав на земельну ділянку, 

обмежень на її використання та наявні земельні сервітути, рішення власників на 

об’єднання земельних ділянок всупереч вимогам ст.56 ЗУ «Про землеустрій». В 

документації відсутні відомості про права на земельні ділянки Савченка 

Костянтина Юрійовича, що є заявником і замовником землевпорядних робіт. 

Пояснювальна записка не відповідає вимогам ст.29 ЗУ «Про землеустрій» і 

починається з п. 11. З огляду на викладене, Головне управління Держгеокадастру 

у Сумській області просить Кваліфікаційну комісію на черговому засіданні 

розглянути питання щодо позбавлення кваліфікаційного сертифіката 

сертифікованого інженера-землевпорядника Реученко Олени Іванівни. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Реученко Олени Іванівни 

надійшло заперечення, у якому вона повідомляє, що через технічні проблеми під 

час автоматизованого сканування технічної документації частина пояснювальної 

записки не була відсканована і не потрапила до завантаженого електронного 

документа. В тому числі і через це у державного кадастрового реєстратора не 

було можливості отримати повну і всебічну інформацію. Зокрема, про те, що на 



сформованих земельних ділянках, власники яких померли розташовано один 

житловий будинок, який має одну адресу. Право власності на житловий будинок 

заявник документації із землеустрою (Савченко Костянтин Юрійович) 

переоформив у порядку успадкування, а от земельні ділянки не зміг через 

відмову державного нотаріуса. Причину відмови відображено у Постанові 

державного нотаріуса – неможливість вчинення нотаріальних дій через помилки 

у правоустановлюючому документі, що спричинило технічну неможливість 

внесення до реєстру відомостей про дві земельні ділянки за однаковою адресою, 

на яких знаходиться один об'єкт нерухомості. Саме з метою реалізації законного 

права на спадщину і розроблялася технічна документація. Також, в 

пояснювальній записці відображені відомості про наявні обтяження, обмеження 

і сервітути. Рішення власників про об'єднання ділянок отримати неможливо 

через їх смерть. Савченко Костянтин Юрійович є законним спадкоємцем. 

Зважаючи на це, Реученко Олена Іванівна просить Кваліфікаційну комісію не 

звертатися до Держгеокадастру з поданням про позбавлення її кваліфікаційного 

сертифіката. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

З наданих сторонами матеріалів випливає, що технічна документація не 

була відсканована належним чином, через що частина пояснювальної записки 

разом із відомостями про наявні обтяження, обмеження і сервітути не були 

представлені на розгляд кадастрового реєстратора. В технічній документації 

наявні документи, що підтверджують смерть власників земельних ділянок, а 

також довідки про те, що Савченко Костянтин Юрійович є спадкоємцем по обох 

земельних ділянках у зв'язку із заведенням спадкової справи. Таким чином, 

забезпечення наявності рішення власників, зазначених у ДЗК про об'єднання 

земельних ділянок є неможливим. На земельних ділянках розташовано житловий 

будинок, що має одну адресу. Сформованими земельними ділянками будинок 

розділяється на частини ¼ і ¾. Державні акти видані у 2000 році. Відповідно до 

норм чинного земельного кодексу власники часток житлового будинку мали 

отримати одну земельну ділянку у спільну сумісну власність. Натомість 

отримали дві, що призвело до технічної неможливості оформлення своїх прав 

спадкоємцем. Це підтверджується постановою державного нотаріуса про 

відмову у вчиненні нотаріальних дій прикладеною до заперечення. Таким чином, 

рішення законного спадкоємця про об'єднання земельних ділянок було єдиним 

можливим способом забезпечити його право на спадщину, що не суперечить 

чинному законодавству. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

 

Технічний збій при формуванні електронної копії документації із 

землеустрою не можна розглядати, як порушення вимог чинного законодавства 

у сфері землеустрою і державного земельного кадастру. Подана на розгляд повна 

версія документації із землеустрою вказує на відсутність порушень з боку 

сертифікованого інженера землевпорядника. Зважаючи на це, пропонується 



відхилити подану скаргу і не звертатися з поданням до кваліфікаційної комісії 

про позбавлення кваліфікаційного сертифіката Реученко Олени Іванівни. 
 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Реученко Олени Іванівни (кваліфікаційний сертифікат  

від 05.02.2013 № 002239). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 9; 

«проти» - 4; 

«утримались» - 4; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Реученко 

Олени Іванівни (кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 № 002239). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

35. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Закарпатській області від 30.06.2023  

№ 21-7-0.161-2496/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Сердюком Юрієм Олексійовичем законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Сердюка Юрія 

Олексійовича від 20.07.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Лахматова. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Державному кадастровому реєстратору відділу № 3 управління 

адміністративних послуг ГУД у Закарпатській області за принципом 

випадковості надійшла на розгяд заява від 25.05.2023 № ЗВ-9703402532023 про 

державну реєстрацію земельної ділянки за підписом сертифікованого інженера-

землевпорядника Сердюка Ю. О. разом з доданими документами: 

- Проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки 

сільськогосподарського призначення гр. Коротковій Ю. П. для ведення 

особистого селянського господарства на площу 0,65 га на територій Федунського 

старостинського округу Шишацької селищної ради Миргородського району 

Полтавської області; 

- Електронний документ. 

Зазначений вище проект землеустрою розроблений на підставі рішення 13м 

сесії 8 скликання Шишацької селищної ради Миргородського району 



Полтавської області від 24.12.2021 Про надання дозволу на складання проекту 

землеустрою щодо відведення земельної ділянки орієнтовною площею 0,65 га 

для ведення особистого селянського господарства за рахунок земель 

сільськогосподарського призначення, що знаходиться за адресою: с. Федунка 

Миргородського району Полтавської області. 

Згідно з проектом землеустрою частина земельної ділянки площею 0,3454 

га формується за рахунок земель водного фонду (прибережна захисна смуга). 

Державним кадастровим реєстратором було прийнято рішення про відмову 

у внесенні відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру від 

26.05.2023 № РВ-2100060032023 в зв’язку з невідповідністю поданих документів 

законодавству, а саме частини 4 ст. 59 Земельного кодексу України, ст. 85 

Водного кодексу України. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Сердюк Ю. О. надійшло 

заперечення, в якому зазначено що ним було розроблено зазначений вище проект 

землеустрою та подано на державну реєстрацію. Державним кадастровим 

реєстратором прийнято рішення про відмову в реєстрації земельної ділянки. 

Стосовно порушень ч. 4 ст. 59 Земельного кодексу України та ст. 85 Водного 

кодексу України, щодо неможливості використання частини земельної ділянки 

за цільовим призначенням для особистого селянського господарства 

сертифікований інженер-землевпорядник погоджується. Оскільки ч. 4 ст. 59 

Земельного кодексу України та ст. 85 Водного кодексу України регулюють 

питання використання та передачі земельних ділянок під прибережною 

захисними смугами, то вони ніяк не стосуються питання щодо їх відведення 

(формування земельної ділянки). 

Під час розроблення проекту землеустрою було враховано, що відповідно 

до ч. 3 ст. 60 Земельного кодексу України зазначено, що межі прибережних 

захисних смуг, пляжних зон зазначаються в документації із землеустрою, 

містобудівній документації на місцевому та регіональному рівнях та 

позначаються органами виконавчої влади, органами місцевого самоврядування 

на місцевості інформаційними знаками. Відомості про межі прибережних 

захисних смуг, пляжних зон вносяться до Державного земельного кадастру як 

відомості про обмеження у використанні земель.  

Прибережні захисні смуги встановлюються на земельних ділянках усіх 

категорій земель крім земель морського і внутрішнього водного транспорту.  

В даному випадку до відведення пропонувалась земельна ділянка 

сільськогосподарського призначення, про що свідчить інформація надана 

органом місцевого самоврядування та фактичне землекористування на час 

розроблення проекту землеустрою. Під час проведення землеустрою було 

встановлено обмеження у використанні земель згідно норм ст. 60 Земельного 

кодексу України та ст. 88 Водного кодексу України без їх зменшення. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення.   

Так, відповідно до пункту «б» частини першої ст. 58 Земельного кодексу 

України та ст. 4 Водного кодексу України до земель водного кодексу належать 



землі, зайняті: прибережними захисними смугами вздовж морів, річок та навколо 

водойм, крім земель, зайнятих лісами. 

Згідно з вимогами ч. 4 ст. 59 Земельного кодексу України та абзацу 3 ст. 85 

Водного кодексу України громадянам та юридичним особам органами 

виконавчої влади або органами місцевого самоврядування із земель водного 

фонду можуть передаватися на умовах оренди земельні ділянки прибережних 

захисних смуг, смуг відведення і берегових смуг водних шляхів, озера, 

водосховища. Інші водойми, болота та острови для сінокосіння, 

рибогосподарських потреб (у тому числі рибництва (аквакультури), культурно-

оздоровчих, рекреаційних, спортивних і туристичних цілей, проведення 

науково-дослідних робіт, догляду, розміщення та обслуговування об’єктів 

портової інфраструктури і гідротехнічних споруд тощо, а також штучно створені 

земельні ділянки для будівництва та експлуатації об’єктів портової 

інфраструктури та інших об’єктів водного транспорту. Статтею 61 Земельного 

кодексу України та ст. 89 Водного кодексу України законодавцем унормовано 

обмеження господарської діяльності в прибережних захисних смугах вздовж 

річок, навколо водойм та на островах, що в свою чергу унеможливлює 

використання частини запроектованої земельної ділянки відповідно до вказаного 

цільового призначення «для ведення особистого селянського господарства». 

Відповідно до ст. 60 Земельного кодексу України: 

прибережні захисні смуги встановлюються по берегах річок та навколо 

водойм уздовж урізу води (у меженний період) шириною: 

а) для малих річок, струмків і потічків, а також ставків площею менш як 3 

гектари - 25 метрів; 

б) для середніх річок, водосховищ на них, водойм, а також ставків площею 

понад 3 гектари - 50 метрів; 

в) для великих річок, водосховищ на них та озер - 100 метрів. 

При крутизні схилів більше трьох градусів мінімальна ширина прибережної 

захисної смуги подвоюється. 

Розглянувши копію проекту землеустрою щодо відведення земельної 

ділянки сільськогосподарського призначення гр. Коротковій Ю. П. для ведення 

особистого селянського господарства на території Федунського старостинського 

округу Шишацької селищної ради Полтавської області встановлено, що згідно 

переліку обмежень щодо використання земель, графічних матеріалів та 

кадастрового плану на частині земельної ділянки площею 0,3454 га діє 

обмеження (прибережна захисна смуга вздовж річок, навколо водойм та на 

островах). 

Згідно ст. 61 Земельного кодексу України: 

Прибережні захисні смуги є природоохоронною територією з режимом 

обмеженої господарської діяльності. 

У прибережних захисних смугах уздовж річок, навколо водойм та на 

островах забороняється: 

а) розорювання земель (крім підготовки ґрунту для залуження і залісення), 

а також садівництво та городництво; 

б) зберігання та застосування пестицидів і добрив; 



в) влаштування літніх таборів для худоби; 

г) будівництво будь-яких споруд (крім гідротехнічних, навігаційного 

призначення, гідрометричних та лінійних, а також інженерно-технічних і 

фортифікаційних споруд, огорож, прикордонних знаків, прикордонних просік, 

комунікацій), у тому числі баз відпочинку, дач, гаражів та стоянок автомобілів; 

та ін. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується перенести розгляд листа 

Головного управління Держгеокадастру у Закарпатській області від 30.06.2023  

№ 21-7-0.161-2496/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Сердюка Юрія Олексійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 11.07.2014 № 011723) на наступне засідання Кваліфікаційної 

комісії для більш детального вивчення матеріалів скарги. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: перенести розгляд листа Головного 

управління Держгеокадастру у Закарпатській області від 30.06.2023  

№ 21-7-0.161-2496/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Сердюка Юрія Олексійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 11.07.2014 № 011723) на наступне засідання Кваліфікаційної 

комісії. 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: перенести розгляд листа Головного управління 

Держгеокадастру у Закарпатській області від 30.06.2023  

№ 21-7-0.161-2496/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Сердюка Юрія Олексійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 11.07.2014 № 011723) на наступне засідання Кваліфікаційної 

комісії. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

36. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Львівській області від 19.06.2023 № 21-13-0.90-2655/2-23 23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Гриценком 

Андрієм Олександровичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Гриценка Андрія 

Олександровича від 21.07.2023. 



 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Анатолій Полтавець. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

На підставі доповідної записки державного кадастрового реєстратора 

Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Львівській області Максима Кіцілінського від 15.06.2023 р. 

№ 6851/427-23.0.91 щодо роботи інженера-землевпорядника Гриценка Андрія 

Олександровича Головне управління Держгеокадастру у Львівській області 

повідомляє:  

Розробником ТзОВ «Кадастровий центр» в складі якого працює 

сертифікований інженер-землевпорядник Гриценко Андрій Олександрович 

(кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника № 002337 

від 05.02.2013), який зазначений як виконавець документації із землеустрою, 

було подано 3 заявки ЗВ-9703581812023, ЗВ-9703581802023, ЗВ-9703581792023 

від 01.06.2023 на державну реєстрацію земельних ділянок шляхом поділу 

земельної ділянки 1823181500:04:002:0026. 

Розробником сформовано заявки повторно, оскільки на заяви сформовані 

від 22.12.2021 за № ЗВ-9720156472021, ЗВ-9720156482021, ЗВ-9720156492021 

отримано вмотивовані рішення за № РВ-1800115682022, РВ-1800115702022,  

РВ-1800115722022 від 22.06.2022 р. про відмови у внесенні відомостей (змін до 

них) до Державного земельного кадастру, які сформовані державним 

кадастровим реєстратором Відділу № 1 Управління надання адміністративних 

послуг Головного управління Держгеокадастру у Житомирській області в особі 

Ільчук Я. В. з причин: - «Документацію із землеустрою привести у відповідність 

до вимог статті 56 ЗУ «Про Землеустрій», а саме пункт д). До розробленої 

документації із землеустрою долучити інформацію з Державного реєстру 

речових прав на нерухоме майно та Реєстру прав власності на нерухоме майно, 

Державного реєстру Іпотек, Єдиного реєстру заборон відчуження об'єктів 

нерухомого майна щодо об'єкта нерухомого майна на земельну ділянку за 

кадастровим номером 1823181500:04:002:0026 З метою уникнення можливих 

зловживань в частині скасування певних заборон чи арештів, що призведе до 

невідворотних наслідків та судових позовів в частині порушень законодавства 

(відповідно до ч. 10 ст. 24 ЗУ «Про Державний земельний кадастр» та п. 114 

Постанови КМУ від 17 жовтня 2012 р. № 1051 в результаті поділу, державна 

реєстрація земельних ділянок скасовується та утворюються новий об'єкт 

цивільних прав (земельна ділянка) не обтяжений заборонами з новим 

кадастровим номером). Відповідно до підпункту б пункту 27 розділу Х 

Перехідних положень ЗКУ зі змінами, внесеними ЗУ Про внесення змін до 

деяких законодавчих актів України щодо створення умов для забезпечення 

продовольчої безпеки в умовах воєнного стану N 2145-ІХ від 24.03.2022. 

Підпункт 1 пункту 2, пункту 4 Постанови КМУ від 07 травня 2022 р. № 564 Деякі 

питання ведення та функціонування Державного земельного кадастру в умовах 

воєнного стану. Та невідповідність поданих документів законодавству, а саме: 



Привести у відповідність до вимог статті 56 ЗУ «Про Землеустрій», а саме пункт 

д). 

Другий раз повторно сформовано заяви від 26.05.2023 за  

№ ЗВ-9703428162023, ЗВ-9703428172023, ЗВ-9703428182023 та отримано 

вмотивовані рішення за № РВ-3200359202023, РВ-3200359212023, 

РВ-3200359222023 від 01.06.2023 про відмови у внесенні відомостей (змін до 

них) до Державного земельного кадастру, які сформовані державним 

кадастровим реєстратором Відділу № 2 Управління надання адміністративних 

послуг Головного управління Держгеокадастру у Київській області в особі  

Лябах Н. І. з причин: - «У матеріалах документації із землеустрою відсутні 

відомості щодо поділу земельної ділянки та безпосередньо схема поділу. 

Невідповідність ч. 2 статті 15 Закону України «Про Державний земельний 

кадастр» (відомості про земельну ділянку містять інформацію про її власників 

(користувачів), зазначену в частині другій статті 30 цього Закону, зареєстровані 

речові права відповідно до даних Державного реєстру речових прав на нерухоме 

майно) - електронний документ містить відомості щодо форми власності. Та 

невідповідність поданих документів законодавству, а саме: статті 29 Закону 

України «Про землеустрій» (документація із землеустрою розробляється на 

основі завдання на розробку відповідного виду документації, затвердженого 

замовником).».  

Державним кадастровим реєстратором Кіцілінським М.О., на заяви за 

№ ЗВ-9703581812023, ЗВ-9703581802023, ЗВ-9703581792023 від 01.06.20023 

надано відмови від 15.06.2023 за № РВ-4600177392023, РВ-4600177402023, 

РВ-4600177412023 мотивуючи тим, що зауваження, які були зазначені у 

попередніх рішеннях про у внесенні відомостей (змін до них) до Державного 

земельного кадастру розробником документації із землеустрою не були зняті. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

У 2021 році ТОВ «Кадастровий центр» у складі якого працює 

сертифікований інженер-землевпорядник Гриценко Андрій Олександрович був 

розроблений проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність 

громадянину Климчуку Василю Петровичу для ведення особистого селянського 

господарства площею 0,3711 га за межами с. Велика Волиця Любарської 

селищної ради Житомирського району Житомирської області. Даною 

документацією із землеустрою передбачається здійснити формування нової 

земельної ділянки із земель комунальної власності за рахунок частини раніше 

проінвентаризованої земельної ділянки сільськогосподарського призначення 

(кадастровий номер 1823181500:04:002:0026) з цільовим призначенням 01.17 

Земельні ділянки запасу (земельні ділянки, які не надані у власність або 

користування громадянами чи юридичними особами). 

За результатами складення документації із землеустрою після її погодження 

у встановленому порядку та до прийняття рішення про її затвердження органом 

місцевого самоврядування сертифікованим інженером-землевпорядником, від 

імені замовника були подані заяви про державну реєстрацію земельних ділянок, 



до яких додано проект землеустрою з використанням Єдиного державного веб-

порталу електронних послуг, у тому числі через веб-сторінку Держгеокадастру. 

За результатом розгляду заяв було отримано рішення про відмову  

№ РВ-1800115682022, РВ-1800115702022, РВ-1800115722022 від 22.06.2022 р. 

державного кадастрового реєстратора Відділу № 1 Управління надання 

адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у 

Житомирській області Ільчук Я. В. з наступних підстав: 1. електронний документ 

не відповідає установленим вимогам, про що зазначено у протоколі проведення 

перевірки електронного документа; 2. невідповідність поданих документів 

законодавству, а саме: привести у відповідність до вимог статті 56 ЗУ «Про 

Землеустрій», а саме пункт д) до розробленої документації із землеустрою 

долучити інформацію з Державного реєстру речових прав на нерухоме майно та 

Реєстру прав власності на нерухоме майно, Державного реєстру Іпотек, Єдиного 

реєстру заборон відчуження об'єктів нерухомого майна щодо об'єкта нерухомого 

майна на земельну ділянку за кадастровим номером 1823181500:04:002:0026. 

З даним рішенням відповідальний сертифікований інженер-землевпорядник 

не погодився тому, що в рекомендаціях державного реєстратора зазначено 

привести документацію у відповідність до вимог ст. 56 Закону № 858, яка 

містить вимоги до іншого виду документації із землеустрою - «Технічної 

документації щодо поділу та об’єднання земельних ділянок», проте для 

державної реєстрації земельної ділянки мною подавався інший вид документації 

із землеустрою, а саме: «Проект землеустрою щодо відведення земельної 

ділянки», вимоги до якого зазначені в ст. 50 Закону № 858. 

Разом з тим, відповідно до п. 67 Порядку № 1051 внесення відомостей (змін 

до них) до Державного земельного кадастру здійснюється виключно на підставі 

та відповідно до Закону № 858 та цього Порядку. Забороняється вимагати для 

внесення відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру надання 

документів та здійснення дій, прямо не передбачених Законом України «Про 

Державний земельний кадастр». 

З огляду на викладене вище, рішення № РВ-1800115702022 від 22.06.2022 р. 

державного кадастрового реєстратора Відділ № 1 Управління надання 

адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у 

Житомирській області Ільчук Я. В. про відмову у внесенні відомостей (змін до 

них) до Державного земельного кадастру не відповідає ані вимогам Закону 

№ 858, ані Порядку № 1051. 

Окремо звертаю увагу, що державним кадастровим реєстратором Відділу 

№ 1 Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Житомирській області Ільчук Я. В. порушено терміни 

розгляду заяви.  

Так, відповідно до п. 111 Порядку № 1051 державний кадастровий 

реєстратор для здійснення державної реєстрації земельної ділянки протягом 14 

календарних днів з дня реєстрації відповідної заяви перевіряє: 1) відповідність 

поданих документів вимогам, передбаченим пунктом 67 цього Порядку; 2) 

електронний документ відповідно до пункту 74 цього Порядку; 3) наявність 

документа, що підтверджує згоду органу виконавчої влади, органу місцевого 
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самоврядування, фізичної чи юридичної особи про поділ, об’єднання земельних 

ділянок, з нотаріально засвідченою справжністю підпису на такому документі - 

у разі, коли відповідно до закону поділ, об’єднання земельних ділянок 

здійснюються за погодженням з органами виконавчої влади, органами місцевого 

самоврядування, фізичними чи юридичними особами. 

Заяви про здійснення державної реєстрації земельних ділянок в Державному 

земельному кадастрі були подані 22.12.2021 (реєстраційний номер  

ЗВ-9720156472021, ЗВ-9720156482021, ЗВ-9720156492021), однак рішення про 

відмову державним кадастровим реєстратором прийнято лише 22.06.2022, тобто 

з порушення строку, зазначеного у п. 111 Порядку № 1051. Хоча станом на 

05.01.2022 року (14 день) не існувало жодних непереборних обставин, які б 

унеможливлювали розгляд державним кадастровим реєстратором заяв у 

визначений чинним законодавством строк.   

Оскільки чинне законодавство, що регулює дані правовідносини, не 

обмежує у повторному зверненні із вказаною заявою, 26.05.2023 р 

сертифікований інженер-землевпорядник подав нові заяви (реєстраційний номер 

ЗВ-9703428162023, ЗВ-9703428172023, ЗВ-9703428182023) разом з Проектом 

землеустрою для реєстрації земельної ділянки в Державному земельному 

кадастрі. 

Але знову отримав рішення про відмову № РВ-3200359202023,  

РВ-3200359212023, РВ-3200359222023 від 01.06.2023 державного кадастрового 

реєстратора Відділу № 2 Управління надання адміністративних послуг 

Головного управління Держгеокадастру у Київській області Лябах Н. І. вже з 

новими зауваженнями, а саме: 1) електронний документ не відповідає 

установленим вимогам, про що зазначено у протоколі проведення перевірки 

електронного документа; 2) невідповідність поданих документів законодавству, 

а саме: ст. 29 Закону № 858 (документація із землеустрою розробляється на 

основі завдання на розробку відповідного виду документації, затвердженого 

замовником): у матеріалах документації із землеустрою відсутні відомості щодо 

поділу земельної ділянки та безпосередньо схема поділу; невідповідність ч. 2 

ст. 15 Закону № 858 (відомості про земельну ділянку містять інформацію про її 

власників (користувачів), зазначену в ч. 2 ст. 30 Закону № 858, зареєстровані 

речові права відповідно до даних Державного реєстру речових прав на нерухоме 

майно) - електронний документ містить відомості щодо форми власності.  

З даним рішенням сертифікований інженер-землевпорядник не погодився 

тому що, на реєстрацію подався той же самий Проект землеустрою без змін, що 

був предметом розгляду у державного кадастрового реєстратора Відділу № 1 

Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Житомирській області Ільчук Я. В. Вказаний проект 

повністю відповідає вимогам, встановлених у ст. 50 Закону № 1051, і зауважень 

до нього про невідповідність ст. 15, 29, 30 Закону № 1051 у попереднього 

реєстратора не було. 

Тому сертифікований інженер-землевпорядник вже в третє звернувся з 

аналогічною заявою до державного кадастрового реєстратора, але знову отримав 

рішення про відмову № РВ-4600177392023, РВ-4600177402023,  



РВ-4600177412023 від 15.06.2023 державного кадастрового реєстратора Відділу 

№ 1 Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Львівській області Кіцілінський М. О. з підстав, які вже були 

зазначені в попередніх двох рішеннях про відмову, а саме: 1) електронний 

документ не відповідає установленим вимогам, про що зазначено у протоколі 

проведення перевірки електронного документа; 2) невідповідність поданих 

документів законодавству, а саме статті 29 Закону України «Про землеустрій», 

частині 2 статті 15 Закону України «Про Державний земельний кадастр», пункту 

д) статті 56 Закону України «Про Землеустрій». 

З огляду на отримане останнє рішення про відмову можна дійти висновку, 

що державний кадастровий реєстратор Відділу № 1 Управління надання 

адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у Львівській 

області Кіцілінський М. О. в порушення вимог, встановлених у п. 111 Порядку 

№ 1051, здійснив формальну перевірку поданої документації обмежившись 

посиланнями на безпідставні висновки попередніх державних кадастрових 

реєстраторів, які прийняли рішення про відмову. 

Однак, 15.06.2023 сертифікований інженер-землевпорядник в четверте 

звернувся із заявами до державного кадастрового реєстратора (реєстраційний 

номер ЗВ-9703896882023, ЗВ-9703896872023, ЗВ-9703896892023), до яких було 

додано ту саму документацію, яка була предметом попередніх трьох розглядів, і 

16.06.2023 року державний кадастровий реєстратор Відділу № 5 Управління 

надання адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у 

Полтавській області здійснив державну реєстрацію земельної ділянки не 

виявивши жодних недоліків у поданому Проекті землеустрою.  

Таким чином, відсутні факти порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Гриценком Андрійом Олександровичем законодавства у 

сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного вище пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Гриценка Андрія Олександровича (кваліфікаційний 

сертифікат інженера-землевпорядника № 002337 від 05.02.2013 року).  

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Гриценка Андрія Олександровича (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.02.2013 № 002337). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 14; 

«утримались» - 3; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Гриценка 



Андрія Олександровича (кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 

№ 002337). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

37. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру в Одеській області від 19.06.2023 № 21-15-0.82-2349/2-23 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Будником Ігорем 

Павловичем законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії заперечення від сертифікованого інженера-

землевпорядника Будника Ігоря Павловича не надходило. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Олександр Захаренко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру в Одеській області, щодо анулювання кваліфікаційного 

сертифіката інженера-землевпорядника Будника Ігоря Павловича 

(кваліфікаційний сертифікат від 03.06.2013 № 011007).  

У листі зазначено що до державного кадастрового реєстратора Відділу № 7 

управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру в Одеській області за принципом випадковості надійшли на 

розгляд заяви про державну реєстрацію земельних ділянок (земельні ділянки 

утворюються шляхом поділу раніше сформованої ділянки 

6122084900:01:001:3135) від 25.05.2023 № № ЗВ-97034112242023,  

ЗВ-97034112232023, ЗВ-97034112222023 разом з доданими до них документами: 

- технічна документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) 

меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для ведення особистого 

селянського господарства гр. Герман Л. С. Тернопільська область, Чортківський 

район, за межами населеного пункту с. Колодрібка (розробник – ДП «Центр 

ДЗК» Тернопільська регіональна філія); 

- електронний документ. 

Документація розроблена на підставі рішення Заліщицької міської ради 

Тернопільської області від 17 грудня 2021 року № 3910. 

Відповідно до порядку ведення Державного земельного кадастру, 

затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17.10.2012 № 1051 

(далі – Порядок), державний кадастровий реєстратор здійснив перевірку поданих 

документів у відповідності до вимог законодавства та сформував рішення про 

відмову у внесенні відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру 

від 08.06.2023 №№ РВ-5100099142023, РВ-5100099162023, РВ-5100099152023, а 



саме: не відповідність поданих документів поданих документів ст. 50, 55, 56 ЗУ 

«Про землеустрій». 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Відповідно до статті 79-1 Земельного Кодексу України формування 

земельних ділянок шляхом поділу та об’єднання раніше сформованих земельних 

ділянок, які перебувають у власності або користуванні, без зміни їх цільового 

призначення здійснюються за технічною документацією із землеустрою щодо 

поділу та об’єднання земельних ділянок. 

Статтею 50 Закону України «Про землеустрій» встановлено, що Проекти 

землеустрою щодо відведення земельної ділянки також можуть передбачати 

поділ, об’єднання земельних ділянок, які перебувають у власності однієї особи. 

Таким чином, в супереч вище зазначеним нормам чинного законодавства 

Технічна документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) розроблена з метою здійснення поділу 

сформованої ділянки. 

Разом з тим, наказом Держгеокадастру від 06.06.2023 № 184 Будника Ігоря 

Павловича було анульовано кваліфікаційний сертифікат від 03.06.2013 

№ 011007.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги).  

З врахуванням вищезазначеного, пропонується зняти з розгляду лист 

Головного управління Держгеокадастру у в Одеській області щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Будника Ігоря 

Павловича (кваліфікаційний сертифікат від 03.06.2013 № 011007).  

 

Пропозиція поставлена на голосування: зняти з розгляду лист Головного 

управління Держгеокадастру в Одеській області від 19.06.2023 № 21-15-0.82-

2349/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Будника Ігоря Павловича (кваліфікаційний сертифікат 

від 03.06.2013 № 011007) (анульовано наказом Держгеокадастру  

від 06.06.2023 № 184). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: зняти з розгляду лист Головного управління Держгеокадастру 

в Одеській області від 19.06.2023 № 21-15-0.82-2349/2-23 щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Будника Ігоря 

Павловича (кваліфікаційний сертифікат від 03.06.2013 № 011007) 

(анульовано наказом Держгеокадастру від 06.06.2023 № 184). 

 

СЛУХАЛИ: 

 



39. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Черкаській області від 19.06.2023 № 21-23-0.2-3070/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Лановським 

Олександром Васильовичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Лановського Олександра 

Васильовича від 17.07.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Гавлюк. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційного комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Черкаській області відповідно до якого, до державного 

кадастрового реєстратора Головного управління 09.05.2023 надійшла заява 

ЗВ-9702990392023 про державну реєстрацію земельної ділянки (земельна 

ділянка утворена шляхом передачі у власність/оренду із земель державної чи 

комунальної власності) від Макошиби Марини Павлівни. До заяви додано 

«Проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність громадянці 

України Макошибі Марині Павлівни для індивідуального дачного будівництва в 

межах території Коблівської сільської ради с. Рибаківка, Миколаївського району 

Миколаївської області» розроблений ФОП Лановським Олександром 

Васильовичем (сертифiкат iнженера-землевпорядника № 011919 від 13.03.2015. 

В результаті розгляду наданих матеріалів було виявлено численні 

порушення земельного законодавства, саме: статті 83 Земельного кодексу 

України; статті 88 Водного кодексу України; статті 50 Закону України «Про 

землеустрій»; підпункту 5 пункту 27 Розділу Х Перехідних положень Земельного 

кодексу України; підпункту «а» пункту 1-2 розділу ІХ Прикінцевих положень 

Закону України «Про землеустрій», а саме: 

- запроектована земельна ділянка розташована в прибережній захисній смузі 

вздовж морів, морських заток і лиманів та на островах у внутрішніх морських 

водах (05.03). Відповідно до статті 58 Земельного кодексу України прибережні 

захисні смуги вздовж морів, річок та навколо водойм, крім земель, зайнятих 

лісами, належать до земель водного фонду. Відповідно до частини четвертої 

статті 83 Земельного кодексу України землі водного фонду комунальної 

власності належать до земель, які не можуть передаватись у приватну власність. 

Відповідно до статті 88 Водного кодексу України землі прибережних захисних 

смуг перебувають у державній та комунальній власності та можуть надаватися в 

користування лише для цілей, визначених цим Кодексом;  

- відповідно до статті 50 Закону України «Про землеустрій» до складу 

проекту землеустрою входить витяг із відповідної містобудівної документації із 

зазначенням функціональної зони території, в межах якої розташована земельна 

ділянка, та обмежень у використанні території для містобудівних потреб; 



- відповідно до підпункту «а» пункту 1-2 розділу ІХ Прикінцевих положень 

Закону України «Про землеустрій» до складу проекту землеустрою входить 

інформація про обмеження у використанні земель, додержання режиму охорони 

та використання відповідної території та вимоги природоохоронного 

законодавства, надану відповідним органом у сфері охорони навколишнього 

природного середовища; 

- дата складання документації 10.04.2023. Враховуючи вимоги підпункту 5 

пункту 27 Розділу Х Перехідних положень Земельного кодексу України, а саме: 

розроблення документації із землеустрою з метою безоплатної передачі у 

власність, забороняється. Положення цього підпункту не поширюються на 

безоплатну передачу земельних ділянок у приватну власність власникам 

розташованих на таких земельних ділянках об'єктів нерухомого майна (будівель, 

споруд), а також на безоплатну передачу у приватну власність громадянам 

України земельних ділянок, переданих у користування до набрання чинності цим 

Кодексом; 

- у матеріалах геодезичних вишукувань та землевпорядного проектування 

повинна бути відображена прив'язку до пунктів державної геодезичної мережі 

відповідно до пункту 8 розділу ІІІ Порядку використання Державної геодезичної 

референцної системи координат УСК-2000 та п. 4.4.16 Інструкції з 

топографічного знімання у масштабах 1:5000, 1:2000, 1:1000, та 1:500 (ГНКТА-

2.04-02-98). 

За результатами розгляду прийнято рішення про відмову у внесенні 

відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру від 09.05.2023  

РВ-7100115602023. 

Проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність 

громадянину Полісько Костянтину Сергійовичу у власність загальною площею 

0,1380 га для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських 

будівель і споруд (присадибна ділянка) (код КВЦПЗ: 02.01) за адресою: 

Кіровоградська область, Кропивницький район, с. Бережинка, вул. Західна, 54 

(далі – Проект землеустрою), розроблений на підставі рішення сесії 

Первозванівської сільської ради від 10 грудня 2021 року № 1562. Відповідно до 

відомостей Проекту землеустрою, розроблений на замовлення громадянина 

Поліська К. С. на підставі договору № 289-22 від 28.11.2022. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність 

громадянці України Макошибі Марині Павлівни для індивідуального дачного 

будівництва в межах території Коблівської сільської ради с. Рибаківка, 

Миколаївського району Миколаївської області розроблено на підставі рішення 

Коблівської міської ради Миколаївської області  від 15.12.2021 № 21 про надання 

дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної 

ділянки орієнтовною площею до 0,10 га безкоштовно у власність для 

індивідуального дачного будівництва.  

Відповідно до матеріалів проекту та кадастрового плану об’єкти 

нерухомого майна відсутні. 



Також у порушення вимог статті 50 Закону України «Про землеустрій» у 

складі цього проекту відсутній витяг із відповідної містобудівної документації із 

зазначенням функціональної зони території, в межах якої розташована земельна 

ділянка, та обмежень у використанні території для містобудівних потреб (у разі 

формування земельної ділянки чи зміни цільового призначення земельної 

ділянки для потреб, пов’язаних із забудовою). 

Відповідно до частини третьої статті 24 Закону України «Про регулювання 

містобудівної діяльності 3. Передача (надання) земельних ділянок із земель 

державної або комунальної власності у власність чи користування фізичним або 

юридичним особам для містобудівних потреб допускається за умови, що 

відповідні земельні ділянки розташовані в межах території, щодо якої 

затверджено принаймні один із таких видів містобудівної документації на 

місцевому рівні: 

комплексний план, складовою частиною якого є план зонування території; 

генеральний план населеного пункту, складовою якого є план зонування 

території; 

план зонування території як окремий вид містобудівної документації на 

місцевому рівні, затверджений до набрання чинності Законом України «Про 

внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо планування 

використання земель»; 

детальний план території. 

Обмеження щодо передачі (надання) земельних ділянок із земель державної 

або комунальної власності у власність чи користування фізичним або 

юридичним особам, визначені цією частиною, не поширюються на випадки: 

розташування на земельній ділянці будівлі (споруди), що перебуває у 

власності фізичної або юридичної особи; 

приватизації громадянином земельної ділянки, наданої йому в користування 

відповідно до закону; 

надання земельної ділянки, розташованої на території зони відчуження чи 

зони безумовного (обов’язкового) відселення, що зазнали радіоактивного 

забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи; 

надання земельної ділянки для розміщення технічних засобів та/або споруд 

електронних комунікацій, лінійних об’єктів енергетичної та транспортної 

інфраструктури (доріг, мостів, естакад); 

буріння, влаштування (облаштування) та підключення нафтових і газових 

свердловин за межами населених пунктів; 

будівництва, експлуатації військових та інших оборонних об’єктів; 

будівництва, експлуатації окремо розташованих захисних споруд 

цивільного захисту. 

Відомості про Об’єкти нерухомого майна на запроектованій земельній 

ділянці відсутні. 

Окремо слід зазначити, що відповідно до статті 29 Закону України «Про 

землеустрій» документація із землеустрою включає в себе текстові та графічні 

матеріали і містить обов’язкові положення, встановлені завданням на розробку 

відповідного виду документації. 



Документація із землеустрою розробляється на основі завдання на розробку 

відповідного виду документації, затвердженого замовником. 

У порушення вимог статті 50 Закону України «Про землеустрій» у складі 

цього проекту відсутнє завдання на виконання робіт. 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера землевпорядника: 

Зі змісту Листа Головного управління Держгеокадастру у Черкаській 

області від 19.06.2023 № 21-5-0.2-1433/2-23 вбачається, що до Державного 

кадастрового реєстратора Головного управління надійшла за принципом 

випадковості заява від 09.05.2023 № ЗВ-9702990392023 сформована за 

допомогою електронних сервісів Держгеокадастру. До заяви додана сканована 

копія проекту землеустрою щодо відведення земельної, розробленого на підставі 

рішення Коблівської сільської ради від 15 грудня 2021 № 21. 

Вбачаю за необхідне надати пояснення по вищезазначеному. 

Підпунктом 5 пункту 27 Розділу X Перехідних положень Земельного 

кодексу України визначено, що безоплатна передача земель державної, 

комунальної власності у приватну власність, надання дозволів на розроблення 

документації із землеустрою з метою такої безоплатної передачі, розроблення 

такої документації забороняється. Положення цього підпункту не поширюються 

на безоплатну передачу земельних ділянок у приватну власність власникам 

розташованих на таких земельних ділянках об’єктів нерухомого майна (будівель, 

споруд), а також на безоплатну передачу у приватну власність громадянам 

України земельних ділянок, переданих у користування до набрання чинності цим 

Кодексом. Тобто забороняється, виключно розроблення по новим рішенням 

(видача саме яких і заборонена) документацій із землеустрою, у мого заявника ж 

рішення 2021 року. Крім того, даним рішенням передбачається виключно 

надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення 

земельної ділянки, в подальшому згідно ст. 186 Земельного кодексу України, 

буде вирішуватися питання стосовного затвердження на надання земельної 

ділянки у приватну власність (іншим рішенням сесії після знаття даної 

заборони). 

При укладанні договору на розроблення документації із землеустрою 

керувались статтею 13 Конституції України якою встановлено, що Земля є 

об'єктом права власності Українського народу. Статтею 14 Конституції України 

встановлено, що Земля є основним національним багатством, що перебуває під 

особливою охороною держави. Право власності на землю гарантується. 

Стосовно зауваження, що земельна ділянка розташована в межах 

прибережної захисної смуги, зазначаю, що межі встановлених прибережних 

захисних смуг і пляжних зон зазначаються в документації з землеустрою, 

кадастрових планах земельних ділянок, а також у містобудівній документації 

(ст. 60 Земельного кодексу України, ст. 88 Водного кодексу України). Проекти 

землеустрою щодо встановлення меж прибережних захисних смуг (з 

установленою в них пляжною зоною) розробляються в порядку, передбаченому 

законом. Відповідний проект землеустрою не розроблявся, відповідні рішення 

не приймались. При розробленні проекту землеустрою щодо відведення 

земельної ділянки зазначались наявні обмеження типу - 05.03 прибережна 



захисна смуга вздовж морів морських заток і лиманів та на островах у внутрішніх 

морських водах, а саму земельну ділянку віднесено до земель рекреаційного 

призначення (ст. 20 Земельного кодексу України). 

Отже, сертифікованим інженером-землевпорядником порушені вимоги 

статті 83 Земельного кодексу України; статті 88 Водного кодексу України; статті 

50 Закону України «Про землеустрій», ст. 24 «Про регулювання містобудівної 

діляності», що призвело до що призвело до порушення прав та законних інтересів 

територіальної громади та органів місцевого самоврядування. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Лановського Олександра Васильовича (сертифікат № 011919 

від 13.03.2015). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Лановського Олександра Васильовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 13.03.2015 № 011919). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 16; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні.  

 

ВИРІШИЛИ: звернутися з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Лановського 

Олександра Васильовича (кваліфікаційний сертифікат від 13.03.2015 

№ 011919). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

43. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Львівській області від 15.06.2023 № 21-13-0.90-2607/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Бондарчуком 

Олександром Миколайовичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ПП «Андвол»  

від 24.07.2023. 

 



ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Гавлюк. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Львівській області щодо роботи ПП «АНДВОЛ» в складі 

якого працює сертифікований інженер-землевпорядник Бондарчук О. М. 

(сертифікат інженера землевпорядника  від 05.07.2018 № 013905). Головне 

управління Держгеокадастру у Львівській області повідомляє, що відповідним 

розробником було подано 3 заявки ЗВ-9703092762023, 9703092772023, 

9703092782023 від 12.05.2023 на державну реєстрацію земельних ділянок 

шляхом поділу земельної ділянки 1821482200:05:000:0262. Розробником 

сформовано заявки повторно, оскільки на заявки сформовані від 02.03.2023 

(ЗВ-9701350442023, ЗВ-970135042023, ЗВ-971350462023 отримано вмотивовані 

відмови сформовані кадастровим реєстратором Відділу № 4 Управління надання 

адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у Київській 

області з причин: (Використаний функціонал НКС не відповідає землевпорядній 

документації. Ділянка вже сформована в Державному земельному кадастрі (має 

інше цільове призначення). Відповідно до ст. 56 Закону України «Про 

землеустрій» технічна документація із землеустрою щодо поділу та об’єднання 

земельних ділянок розробляється за рішенням власників земельних ділянок за 

згодою заставодержателів, користувачів земельних ділянок. Відсутній перелік 

обтяжень прав на земельну ділянку, обмеження її використання та наявні 

земельні сервітути, параметрами запиту якого є кадастровий номер відповідності 

до вимог Порядку надання інформації з Державного реєстру речових прав на 

нерухоме майно затвердженого Кабінету Міністрів України від 25.12.2015 р. 

№ 1127 (пункт Д) ст. 56 Закону України «Про Землеустрій»). 

Крім того, в даному випадку необхідно розробляти проект відведення 

земельної ділянки для ведення особистого селянського господарства (ст. 118 

Земельного кодексу України та п. 2 та п. 3 Розділу VII Прикінцевих та 

Перехідних положень Закону України Про Державний земельний кадастр). 

Наявні зауваження і рекомендації не усунені. Реєстратором Відділу № 2 

Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Львівській області розглянуті дані заявки з відмовами. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Відповідно до статті 118 Земельного кодексу України громадянин, 

заінтересований у приватизації земельної ділянки у межах норм безоплатної 

приватизації, що перебуває у його користуванні, у тому числі земельної ділянки, 

на якій розташовані жилий будинок, господарські будівлі, споруди, що 

перебувають у його власності, подає клопотання до відповідного органу 

виконавчої влади або органу місцевого самоврядування, що передає земельні 

ділянки державної чи комунальної власності у власність відповідно до 

повноважень, визначених статтею 122 цього Кодексу. 

До клопотання додається розроблена відповідно до Закону України «Про 

землеустрій» технічна документація із землеустрою щодо встановлення 



(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості), що замовляється 

громадянином без надання дозволу на її розроблення. 

У випадку, визначеному частиною першою цієї статті, відповідний орган 

виконавчої влади або орган місцевого самоврядування у місячний строк з дня 

отримання технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) приймає рішення 

про її затвердження та передачу земельної ділянки у власність або вмотивоване 

рішення про відмову. 

Громадяни, зацікавлені в одержанні безоплатно у власність земельної 

ділянки із земель державної або комунальної власності для ведення 

фермерського господарства, ведення особистого селянського господарства, 

ведення садівництва, будівництва та обслуговування жилого будинку, 

господарських будівель і споруд (присадибної ділянки), індивідуального дачного 

будівництва, будівництва індивідуальних гаражів у межах норм безоплатної 

приватизації, подають клопотання до відповідного органу виконавчої влади або 

органу місцевого самоврядування, який передає земельні ділянки державної чи 

комунальної власності у власність відповідно до повноважень, визначених 

статтею 122 цього Кодексу. У клопотанні зазначаються цільове призначення 

земельної ділянки та її орієнтовні розміри. До клопотання додаються графічні 

матеріали, на яких зазначено бажане місце розташування земельної ділянки, 

погодження землекористувача (у разі вилучення земельної ділянки, що 

перебуває у користуванні інших осіб) та документи, що підтверджують досвід 

роботи у сільському господарстві або наявність освіти, здобутої в аграрному 

навчальному закладі (у разі надання земельної ділянки для ведення 

фермерського господарства). У разі якщо земельна ділянка державної власності 

розташована за межами населених пунктів і не входить до складу певного 

району, клопотання подається до Ради міністрів Автономної Республіки Крим. 

Верховній Раді Автономної Республіки Крим, Раді міністрів Автономної 

Республіки Крим, органам виконавчої влади або органам місцевого 

самоврядування, які передають земельні ділянки державної чи комунальної 

власності у власність відповідно до повноважень, визначених статтею 122 цього 

Кодексу, забороняється вимагати додаткові матеріали та документи, не 

передбачені цією статтею. 

Технічна документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) 

меж земельних ділянок в натурі (на місцевості) розроблена на підставі рішення 

Романівської селищної ради Житомирської області від 28.09.2021 № 569/14/21 

про надання дозволу громадянам, які користуються земельними ділянками та до 

яких перейшло право на будинки та на земельних ділянки межі яких були 

встановлені на складання технічних документацій щодо із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельних ділянок в натурі (на місцевості), 

зокрема гр. Квятковський О. О. площею 1,10 га. 

Відповідно до довідки виданої Камініським старостинським округом  

від 01.09.2021 № 299 гр. гр. Квятковський О. О. до 2001 року використовувала і 

користується земельною ділянко площею 1,10 га. 



Проте технічною документацією запроектовано 2 різні земельні ділянки, які 

не сумжні між собою, площами 0,3087га та 0,5988 га. Згідно з кадастровими 

планами цих земельних ділянок цільове призначення – 01.03 для ведення 

особистого селянського господарства. 

Частиною четвертою статті 116 Земельного кодексу України визначено, що 

передача земельних ділянок безоплатно у власність громадян у межах норм, 

визначених цим Кодексом, провадиться один раз по кожному виду цільового 

призначення. 

Слід вказати що у пояснювальній записці вказано: 

«Оскільки на земельній ділянці розташована житлова будівля, на яку наявні 

правовстановлюючі документи, то тому категорія земель визначена як землі 

житлової та громадської забудови» 

Проте жодних підтверджуючих документів на житлову будівлю до цієї 

технічної документації не долучено та на кадастрових планах не позначено 

контури об’єктів нерухомого майна як це передбачено статтею 34 Закону 

України «Про Державний земельний кадастр». 

Розробники документації із землеустрою несуть відповідно до закону 

відповідальність за достовірність, якість і безпеку заходів, передбачених цією 

документацією (стаття 28 Закону України «Про землеустрій»). 

Варто вказати що земельну ділянку площею 0,5988 га для ведення 

особистого селянського господарства запроектовано із раніше сформованої 

земельної ділянки 1821482200:05:000:0262 (20.12.2019) площею 4,4520 га з 

цільовим призначенням 16.00 землі запасу (категорія земель – землі 

сільськогосподарського призначення). 

Земельним законодавством не передбачено можливості зміни цільового 

призначення земельної ділянки за технічною документацією із землеустрою 

щодо встановлення (відновлення) меж земельних ділянок в натурі (на 

місцевості). 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера-землевпорядника. 

Згідно п. 1 Перехідних положень Земельного Кодексу України установлено, 

що рішення про передачу громадянам України безоплатно у приватну власність 

земельних ділянок, прийняті органами місцевого самоврядування відповідно до 

Декрету Кабінету Міністрів України від 26 грудня 1992 року «Про приватизацію 

земельних ділянок», є підставою для реєстрації права власності на земельні 

ділянки цих громадян або їх спадкоємців відповідно до Закону України «Про 

державну реєстрацію речових прав на нерухоме майно та їх обтяжень». 

Державна реєстрація таких земельних ділянок здійснюється на підставі технічної 

документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості). Так згідно державного акту на право постійного 

користування землею видано гр. Зажицькій Людмилі Аліківні від 24.10.2001 

року загальною площею 0,40 га виконавчим комітетом Камінської сільської 

ради. 

19 листопада 2022 року набрав чинності Закон України «Про внесення змін 

до деяких законодавчих актів України щодо відновлення системи оформлення 

прав оренди земельних ділянок сільськогосподарського призначення та 



удосконалення законодавства щодо охорони земель», яким, зокрема, внесли 

зміни до пп.5, п.27 розділу X Земельного кодексу України щодо безоплатної 

передачі земель державної, комунальної власності у приватну власність. Цією 

нормою закону визначили, що забороняється безоплатна передача земель 

державної, комунальної власності у приватну власність, надання дозволів на 

розроблення документації із землеустрою з метою такої безоплатної передачі та 

розроблення такої документації. 

Положення цього підпункту не поширюються на безоплатну передачу 

земельних ділянок у приватну власність власникам розташованих на таких 

земельних ділянках об’єктів нерухомого майна (будівель, споруд), а також на 

безоплатну передачу у приватну власність громадянам України земельних 

ділянок, переданих у користування до набрання чинності цим Кодексом. При 

цьому, документами, які підтверджують наявність у громадянина права 

користування, можуть бути, зокрема, державні акти на право постійного 

користування земельними ділянками (ст. 23 ЗК України в редакції 1992 року, 

первісна редакція ст. 126 чинного ЗКУ), державні акти на право володіння 

землею (ст. 23 ЗК УРСР 1990 року), записи в земельно-шнурових книгах 

сільськогосподарських підприємств і організацій, записи в погосподарських 

книгах сільських рад, записи в реєстрових книгах виконавчих комітетів міських 

і сільських рад (ст. 20 ЗК УРСР 1970 року), державні акти на право довічного 

успадкованого володіння землею, договору про надання в безстрокове 

користування земельної ділянки для будівництва індивідуального житлового 

будинку, акт відводу земельної ділянки в натурі. 

Згідно розділу VII прикінцеві та перехідні положення п. 2. Земельні ділянки, 

право власності (користування) на які виникло до 2004 року, вважаються 

сформованими незалежно від присвоєння їм кадастрового номера. У разі якщо 

відомості про зазначені земельні ділянки не внесені до Державного реєстру 

земель, їх державна реєстрація здійснюється на підставі технічної документації 

із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) або комплексного плану просторового розвитку території 

територіальної громади, генерального плану населеного пункту, детального 

плану території за заявою їх власників (користувачів земельної ділянки 

державної чи комунальної власності) або особи, яка подала заяву про визнання 

спадщини відумерлою, якщо така справа прийнята до провадження судом, або 

органу місцевого самоврядування, що затвердив комплексний план 

просторового розвитку території територіальної громади, генеральний план 

населеного пункту, детальний план території. Заява також може подаватися 

особою, якій на підставі рішення Кабінету Міністрів України та відповідного 

договору було передано у господарське відання об’єкт державної власності, що 

використовується у процесі провадження діяльності з передачі електричної 

енергії і транспортування та/або зберігання природного газу, і на замовлення якої 

була розроблена технічна документація із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) з метою передачі 

земельної ділянки, на якій розміщений такий об’єкт, у постійне користування 

зазначеній особі. 



Таким чином на підставі всього вищезазначеного було розроблено технічну 

документацію із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі на місцевості гр. Зажицькій Людмилі Аліківні на території 

урочища «За аркою» Романівської селищної ради (Камінської сільської ради) 

Житомирського району Житомирської області, а також на відмову Державного 

кадастрового реєстратора було виправлено зауваження і подано повторно, після 

того відділом № Управління надання адміністративних послуг Головного 

управління Держгеокадастру у Київській області було надано Витяг з 

Державного земельного кадастру про земельну ділянку НВ-3200657062023. 

Проте громадянка Зажицька Людмила Аліківна немає жодного відношення 

до проектування земельних ділянок гр. Квятковський О. О. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується перенести розгляд листа 

Головного управління Держгеокадастру у Львівській області від 15.06.2023 

№ 21-13-0.90-2607/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Бондарчуком Олександром Миколайовичем на наступне 

засідання Кваліфікаційної комісії для більш детального вивчення матеріалів 

скарги. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: перенести розгляд листа Головного 

управління Держгеокадастру у Львівській області від 15.06.2023 № 21-13-0.90-

2607/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Бондарчуком Олександром Миколайовичем на наступне засідання 

Кваліфікаційної комісії. 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 15; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 2; 

 

ВИРІШИЛИ: перенести розгляд листа Головного управління 

Держгеокадастру у Львівській області від 15.06.2023 № 21-13-0.90-2607/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Бондарчуком 

Олександром Миколайовичем на наступне засідання Кваліфікаційної комісії. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

45. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга слідчого управління ГУНП у місті 

Києві від 14.06.2023 № 14275/125/23/13-2023 щодо порушення сертифікованими 

інженерами-землевпорядниками Скориком Миколою Анатолійовичем та 

Дубашевським Олегом Вікторовичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 



Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Дубашевського Олега 

Вікторовича від 17.07.2023 та надійшло пояснення ФОП Скорика Миколи 

Анатолійовича від 20.07.2023 № 21/7. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Олександр Королюк. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Слідче управління ГУНП у м. Києві повідомляє, що розслідують злочин 

проти довкілля. Слідством встановлено, шо згідно рішення тридцять першої сесії 

п’ятого скликання  від 16.12.2009 за № 179-31-5 «Про затвердження рішення 

конкурсної комісії щодо передачі в оренду полігону зі знешкодження побутових 

відходів» між Матвіїською сільською радою та ПП «Екологічне відновлення 

природного середовища» (далі –ПП «ЕВПС») передано майно та одночасно 

право користування земельною ділянкою, на якій він знаходиться а також право 

користування земельною ділянкою, яка прилягає до будівлі або споруди у 

розмірі необхідному для досягнення найму. Вказана ділянка не приватизована та 

державний акт не видавався. 

В результаті огляду встановлено, що сміттєзвалище площею 0,8711 га, яке 

використовує ПП «ЕВПС» розташоване на земельних ділянках з кадастровими 

номерами 3221684800:03:002:0021 (на площі 0,2366 га), 3221684800:03:002:0023 

(на площі 0,5541 га) та на території з обліковим кодом 3221684800:03:002 (на 

площі 0,0804 га), що не надана у власність чи користування, що є самовільним 

зайняттям зазначеної земельної ділянки. 

Також слід зазначити, що розміщення сміттєзвалища на земельних ділянках 

з кадастровими номерами 3221684800:03:002:0021, 3221684800:03:002:0023 у 

яких визначено цільове призначення «для ведення особистого селянського 

господарства» є використання їх не за цільовим призначенням, а також 

засміченням цих земель. 

Державна реєстрація земельних ділянок здійснена 10.08.2019 року на 

підставі проекту землеустрою щодо відведення земельних ділянок учасникам 

бойових дій в зоні АТО для ведення особистого селянського господарства 

загальною площею 6,0000 га за наступними кадастровими номерами 

3221684800:03:002:0020, 3221684800:03:002:0021, 3221684800:03:002:0022. 

розробником був ФОП Скорик М. А. В подальшому земельна ділянка 

3221684800:03:002:0020 була поділена на дві ділянки а саме: 

3221684800:03:002:0023, 3221684800:03:002:0024. Поділ земельних ділянок 

здійснив інженер – землевпорядник Дубашевський Олег Вікторович, що працює 

в ТОВ «Українська консалтингова група-ЛТД». 

На підтвердження відомостей слідчий просить надати належним чином 

завірені копії документів, актів перевірок та вжитих заходів реагування щодо 

розробника Скорика М. А. та Дубашевського О. В. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Скорика Миколи 

Анатолійовича (сертифікат № 013262 від 21.09.2017) та Дубашевського Олега 

Вікторовича(сертифікат № 011203 від 12.07.2013) надійшло заперечення. 



Скорик М. А. повідомляє, що троє громадян України – учасники бойових 

дій у зоні АТО відповідно до статей 118 та 121 Земельного кодексу України 

подали клопотання до Головного управління Держгеокадастру у Київській 

області про надання дозволів на розроблення документації із землеустрою, щодо 

відведення земельної ділянки у власність для ведення особистого селянського 

господарства на території Матвіїської сільскої ради. 

Відповідно до ч.7 ст. 118 ЗКУ Головне управління Держгеокадастру у 

Київській області розглядає клопотання у місячний строк і дає дозвіл на 

розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки або надає 

мотивовану відмову у його наданні. 

Підставою відмови у наданні такого дозволу може бути лише 

невідповідність місця розташування об’єкта вимогам законів, прийнятих 

відповідно до них нормативно-правових актів, генеральних планів населених 

пунктів та іншої містобудівної документації, схем землеустрою і техніко-

економічних обґрунтувань використання та охорони земель адміністративно-

територіальних одиниць, проектів землеустрою щодо впорядкування територій 

населених пунктів, затверджених у встановленому законом порядку. 

Згідно Інформації щодо земельних ділянок, які розташовані в межах 

3221684800:03:002, що надається Державним кадастровим реєстратором і 

територіальним органом нижчого рівня територіальному органу, яка завірена 

керівником управління (відділу) Держгеокадастру Молдован О. В. бажані 

земельні ділянки: 

-Не перебували в користуванні (власності) третіх осіб; 

-Цільове призначення 01.03 Для ведення особистого селянського 

господарства; 

-Орієнтовна площа 2,0000 га; 

-Дані згідно форми 6-зем графа 5, рядок 94; 

-Земельні ділянки відносяться до земель сільськогосподарського 

призначення та не відносяться до земель рекреаційного призначення, земель 

лісового фонду, земель лісогосподарського призначення, земель природно-

заповідного фонду, земель промисловості, транспорту, зв’язку, енергетики, 

оборони та іншого призначення, земель резервного фонду та не витребуваних 

паїв 

-На земельних ділянках деревна та чагарникова рослинність відсутня; 

-Відповідає вимогам раціональної організації території; 

-Місце розташування відповідає вимогам законів, прийнятих відповідно до 

них нормативно-правових актів, генеральних планів населених пунктів та іншої 

містобудівної документації, схем землеустрою і техніко-економічних 

обґрунтувань використання та охорони земель адміністративно-територіальних 

одиниць, проектів землеустрою щодо впорядкування територій. 

На підставі зібраних даних Головне Управління Держгеокадастру у 

Київській області видало Накази про надання дозволу на розробку проекту 

землеустрою щодо відведення земельних ділянок у власність громадянам 

України – учасники бойових дій у зоні АТО Міхрін Олександру Юрійовичу, 

Фастовець Дмитру Івановичу та Верещазі Лесі Василівні для ведення особистого 



селянського господарства площею по 2,00 га кожному, які розташовані за 

межами населеного пункту на території Матвіїської сільської ради 

Володарського району Київської області за рахунок земель 

сільськогосподарського призначення державної власності від 12 квітня 2019 

року за № 10-2271/15-19-сг, від 12 квітня 2019 року за № 10-2272/15-19-сг та  

від 12 квітня 2019 року за № 10-2273/15-19-сг відповідно. 

27 травня 2019 року до ФОП Скорика М. А. звернулись вищезгадані 

громадяни з проханням розробити проект землеустрою, подавши оригінали вище 

згаданих Наказів та копії поданих клопотань. 

Проект землеустрою розроблений відповідно до ст. 50 ЗУ «Про 

землеустрій», який містить вичерпний перелік документів, що мають міститися 

в ньому. 

В ході розробки проекту землеустрою була зібрана інформація з державної 

статистичної звітності про наявність земель та розподіл їх за власниками земель, 

землекористувачами, угіддями для формування земельної ділянки загальною 

площею 6,0 га шляхом подання Заяви № ЗВ-9500349272019 від 27.05.2019 року 

через Електронні сервіси Держгеокадастру. 

29.05.2019 року о 15:05 на електронну адресу від Відділу Держгеокадастру 

у Володарському районі Київської області з електронної адреси volzem@meta.ua 

прийшов лист у вкладенні якого була замовлена Довідка. 

Згідно неї вказана земельна ділянка за рахунок якої відбувалося відведення 

земельних ділянок обліковувалася в рядку 12.1, шифр рядка 95, графа 5, що ще 

раз підтвердила статус земельної ділянки. 

Як вбачається з даних скарги старшого слідчого в ОВС відділу розслідувань 

злочинів проти  довкілля, частина земельної ділянки була самовільно зайнята та 

засмічена сміттям. Дане сміття знаходилось не правомірно на землях 

сільськогосподарського призначення. 

Громадянина України учасника-бойових дій Міхріна Олександра 

Юрійовича даний несприятливий фактор не зупинив Конституційне право  

розробляти проект землеустрою з метою одержання в приватну власність 

земельну ділянку площею 2,0000 га для ведення особистого селянського 

господарства. 

За відсутності ведення господарської діяльності на земельній ділянці 

сільськогосподарського призначення, яка підлягала передачі у власність 

громадянам України учасникам бойових дій з метою ведення особистого 

селянського господарства відбулося самозасіяння соснами. Згідно матеріалів 

лісовпорядкування дана земельна ділянка не відноситься до земель 

лісогосподарського призначення. 

Так як, земельна ділянка рахувалася зі складом угідь рілля і майбутнє її 

використання за цільовим призначення було ведення особистого селянського 

господарства було прийняте рішення вносити до ДЗК проектне угіддя рілля, яке 

в свою чергу відповідає даним державної статистичної звітності. 

Після присвоєння кадастрових номерів даний проект землеустрою був 

переданий замовникам для подачі на затвердження та передачі у власність 



вишезгаданих земельних ділянок до Головного Управління Держгеокадастру у 

Київській області. 

Згілно наказів Головного управління Держгеокадастру у Київській області 

за № № 10-4024/15-19-сг, 10-4025/15-19-сг, 10-4025/15-19-сг від 02.07.2029 

вищевказаний проект землеустрою був затверджений та земельні ділянки 

передані у власність. 

Дубашевський О. В. повідомляє, що він здійснив поділ земельної ділянки 

для ведення особистого селянського господарства на підставі нотаріально 

посвідченої заяви власника. В результаті утворилося дві земельні ділянки з 

цільовим призначенням первісної ділянки. При розробці документації 

використані дані Державного земельного кадастру (координати поворотних 

точок межі). Формування первісної земельної ділянки здійснювалося іншим 

розробником. По завершенню робіт власник не бажав встановлювати в натурі (на 

місцевості) межові знаки новоутворених земельних ділянок. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Згідно ч. 2 ст. 20 Земельного кодексу України віднесення земельних ділянок 

до певної категорії та виду цільового призначення земельних ділянок 

здійснюється щодо: 

земельних ділянок, якими розпоряджаються Верховна Рада Автономної 

Республіки Крим, Рада міністрів Автономної Республіки Крим, органи 

виконавчої влади та органи місцевого самоврядування, - за рішенням 

відповідного органу. 

Відповідно до ч. 4 ст. 122 ЗКУ Центральний орган виконавчої влади з 

питань земельних ресурсів у галузі земельних відносин та його територіальні 

органи передають земельні ділянки сільськогосподарського призначення 

державної власності, крім випадків, визначених частиною восьмою цієї статті, у 

власність або у користування для всіх потреб. 

Згідно з п. 2.5.1. Наказу Держгеокадастру від 04.06.2015 № 95 «Про деякі 

питання взаємодії між територіальними органами 

Держгеокадастру/Держземагентства під час розпорядження землями 

сільськогосподарського призначення державної власності у разі, якщо земельна 

ділянка передається у власність у межах норм безоплатної приватизації мають 

бути дотримані вимоги статей 116, 118, 122 Земельного кодексу України (далі – 

Кодекс), статей 2, 6 Закону України «Про землеустрій», статті 36 Закону України 

«Про охорону земель» перевіряється: 

відсутність передачі земельної ділянки безоплатно у власність відповідному 

громадянину по зазначеному виду використання (частина четверта статті 116 

Кодексу); 

чи не перебуває земельна ділянка у власності чи користуванні інших 

громадян або юридичних осіб (частина п’ята статті 116 Кодексу); 

чи відносяться землі, за рахунок яких планується формування земельної 

ділянки, до земель сільськогосподарського призначення державної власності 

(частина четверта статті 122 Кодексу); 

відповідність бажаного місця розташування земельної ділянки вимогам 



законів, прийнятих відповідно до них нормативно-правових актів, генеральних 

планів населених пунктів та іншої містобудівної документації, схем землеустрою 

і техніко-економічних обґрунтувань використання та охорони земель 

адміністративно-територіальних одиниць, проектів землеустрою щодо 

впорядкування територій населених пунктів, затверджених у встановленому 

законом порядку (частина сьома статті 118 Кодексу); 

чи не порушуватиме бажане місце розташування земельної ділянки вимог 

раціональної організації території (шляхом створення черезсмужжя) та 

компактності землекористування (у разі розроблення проекту землеустрою щодо 

відведення земельної ділянки) (статті 2, 6 Закону України «Про землеустрій» та 

стаття 36 Закону України «Про охорону земель»). 

За результатом вказаної інформації готуються накази про надання дозволів 

на складання проектів землеустрою щодо відведення земельних ділянок у 

власність. 

Також необхідно врахувати, що в 2009 році згідно вимог ст. 122 Земельного 

кодексу України сільська рада не могла розпоряджатися земельною ділянкою 

державної власності за межами населених пунктів,, тому вказана земельна 

ділянка не могла бути оформлена та передана під сміттєзвалище, що і 

підтверджується відсутністю правовстановлюючих документів на неї. 

На підставі зазначеного вище можна дійти висновку, що під час формування 

земельних ділянок сертифікований інженер-землевпорядник користувався 

офіційною інформацією, що підтверджувала статус земельних ділянок, як землі 

сільськогосподарського призначення державної власності. 

Щодо поділу земельної ділянки Дубашевським Олегом Вікторовичем. 

Згідно статті 20 Закону України «Про Державний земельний кадастр», яка 

встановлює статус відомостей Державного земельного кадастру, визначено, що 

відомості Державного земельного кадастру є офіційними. 

В Пункті 12 Порядку ведення Державного земельного кадастру 

затвердженого постановою КМУ від 17 жовтня 2012 р. № 1051 вказано, що 

відомості Державного земельного кадастру є офіційними і вважаються 

об'єктивними та достовірними, якщо інше не доведено судом. 

В результаті поділу утворилося дві земельні ділянки з цільовим 

призначенням первісної ділянки – для ведення особистого селянського 

господарства, що відповідає вимогам ч. 6 ст. 79-1 Земельного кодексу України. 

Таким чином, викладена у листі інформація щодо порушення 

сертифікованими інженерами-землевпорядниками Скориком Миколою 

Анатолійовичем  та Дубашевським Олегом Вікторовичем вимог законодавства у 

сфері землеустрою та Державного земельного кадастру не знайшли свого 

підтвердження. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного вище пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Скорика Миколи Анатолійовича (сертифікат 



№ 013262 від 21.09.2017) та Дубашевського Олега Вікторовича (сертифікат 

№ 011203 від 12.07.2013). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційних сертифікатів інженерів-

землевпорядників Дубашевського Олега Вікторовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 12.07.2013 № 011203) та Скориком Миколою Анатолійовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 21.09.2017 № 013262). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 16; 

«утримались» - 1; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційних сертифікатів інженерів-землевпорядників 

Дубашевського Олега Вікторовича (кваліфікаційний сертифікат  

від 12.07.2013 № 011203) та Скориком Миколою Анатолійовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 21.09.2017 № 013262). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

48. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Новоолександрівської сільської ради 

Дніпропетровської області від 30.05.2023 № 1177/2-13 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Губішем Євгеном Васильовичем 

законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Губіша Євгена Васильовича 

від 23.07.2023. 

Надійшов лист Новоолександрівської сільської ради Дніпропетровського 

району Дніпропетровської області про зняття з розгляду скарги. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Євген Фортуненко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Новоолександрівська сільська рада Дніпровського району Дніпропетровської 

області отримала лист Кваліфікаційної комісії з питань видачі та анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника від 28.04.2023 № 18-28-

0.23-46/61-23-КФК про розгляд скарги, яким Новоолександрівській сільській раді 

надісланий Витяг з протоколу засідання Кваліфікаційної комісії від 25.04.2023 

№ 4 стосовно розгляду матеріалів, поданих Новоолександрівською сільською 

радою Дніпровського району Дніпропетровської області від 24.02.2023 № 509/2-

13 щодо встановлення Кваліфікаційною комісією факту порушення 

сертифікованим інженером- землевпорядником Губішем Євгеном Васильовичем 



(кваліфікаційний сертифікат від 10.10.2019 № 014412) законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

У доданому до листа Витязі з протоколу засідання Кваліфікаційної комісії від 

25.04.2023 № 4, зазначено, що від сертифікованого інженера-землевпорядника 

надійшло заперечення, в якому, зокрема, зауважено, що «при розробленні 

технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості), межі земельної ділянки були узгоджені 

в тому числі і з уповноваженим представником сільської ради та скріплений 

печаткою». 

Також, у Витязі з протоколу засідання Кваліфікаційної комісії  

від 25.04.2023 № 4 зазначено, що Губіш Є. В. надав фрагмент викопіювання із 

Генерального плану с. Старі Кодаки, окремі копії з технічної документації із 

землеустрою. 

Відповідно до наявної вхідної документації сільської ради, документація із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на 

місцевості) за адресою: с. Старі Кодаки, вул. Рибальська, 24 на погодження до 

Новоолександрівської сільської ради не надходила. 

Враховуючи викладене, виникає питання дійсності підпису уповноваженого 

представника сільської ради при узгодженні меж земельної ділянки. 

Відповідно до пункту 5 частини 3 ст. 186 Земельного кодексу України 

технічна документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) затверджується: 

- у разі передачі на підставі такої документації земельної ділянки у власність 

та користування Верховною Радою Автономної Республіки Крим, Радою 

міністрів Автономної Республіки Крим, органами виконавчої влади, органами 

місцевого самоврядування - рішенням таких органів. 

Пунктом 6 ст. 186 Земельного кодексу України передбачено, що затверджена 

документація із землеустрою в електронній формі подається розробником до 

Державного фонду документації із землеустрою та оцінки земель. 

На сьогоднішній день документація із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) за адресою: с. Старі 

Кодаки, вул. Рибальська, 24 на затвердження до Новоолександрівської сільської 

ради не надходила. 

Так як затвердження документації, відповідно до норм діючого 

законодавства, не здійснене, то документація із землеустрою до Державного 

фонду документації із землеустрою та оцінки земель не передана. 

Відповідно, Новоолександрівська сільська рада Дніпровського району 

Дніпропетровської області не має можливості замовити таку послугу, як «Запит 

на отримання документації із землеустрою (матеріали), що включена до 

Державного фонду документації із землеустрою». 

Крім того, повідомляємо, що Генеральний план с. Старі Кодаки не 

затверджений. 

Стосовно того, що веб ресурс kadastr.live не може бути використаний як 

джерело інформації, повідомляємо, що, так як у зв’язку з введенням військового 

стану в Україні доступ до публічної кадастрової карти України закритий, вказаний 



веб ресурс на даний час, нажаль, є єдиним джерелом, за допомогою якого можна 

переглянути де саме знаходиться земельна ділянка, яка зареєстрована в 

Державному земельному кадастрі, так як маючи доступ до ДЗК співробітника 

відділу земельних відносин, архітекіурно-будівної діяльності та кадастру, 

можливо мати доступ до загальної інформації про земельну ділянку без прив’язки 

до території. 

Також у Витязі з протоколу засідання Кваліфікаційної комісії  

від 25.04.2023 № 4 зазначено, що «за результатами польових обстежень, було 

встановлено, що відстань від лінії межі ділянки, до урвища, за яким починається 

уріз води, складає щонайменше 13 метрів». 

Відповідно до ст. 60 Земельного кодексу України, вздовж річок, морів і 

навколо озер, водосховищ та інших водойм з метою охорони поверхневих водних 

об'єктів від забруднення і засмічення та збереження їх водності встановлюються 

прибережні захисні смуги. 

Частиною 2 вказаної статті визначено, що прибережні захисні смуги 

встановлюються по берегах річок та навколо водойм уздовж урізу води (у 

меженний період) шириною, зокрема, для великих річок, водосховищ на них та 

озер - 100 метрів. При крутизні схилів більше трьох градусів мінімальна ширина 

прибережної захисної смуги подвоюється. 

Прибережні захисні смуги встановлюються на земельних ділянках усіх 

категорій земель, крім земель морського і внутрішнього водного транспорту. 

Частиною 3 ст. 60 Земельного кодексу України передбачено, що прибережні 

захисні смуги в межах населених пунктів встановлюються згідно з комплексними 

планами просторового розвитку територій територіальних громад, генеральними 

планами населених пунктів, а в разі їх відсутності або якщо містобудівною 

документацією межі таких смуг не встановлені, вони визначаються шириною 100 

метрів від урізу води морів, морських заток і лиманів, а для інших водних об’єктів 

- згідно з частиною другою цієї статті. 

Тобто, при складанні технічної документації із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості), 

розробником документації із землеустрою могли бути використані недостовірні 

відомості, які призвели до прийняття рішення державним кадастровим 

реєстратором відділу № 3 Управління надання адміністративних послуг 

Головного управління Держгеокадастру у Сумській області про реєстрацію 

земельної ділянки в Державному земельному кадастрі з порушенням ч. 2 ст. 198 

Земельного кодексу України, яка передбачає погодження меж земельної ділянки 

з суміжними власниками та землекористувачами, а саме: суміжним 

землевласником (землекористувачем) земельної ділянки від точки А до точки Б 

виступає Новоолександрівська сільська рада, що призвело до формування 

земельної ділянки за рахунок земель комунальної власності без відома 

розпорядника; відомості про прибережну захисну смугу відсутні. 

Крім того, дана ситуація призвела до того, що громадянам закрито доступ до 

узбережжя р. Дніпро, що суперечить нормам частини 4 статті 60 Земельного 

кодексу України, якою визначено що, у межах прибережних захисних смуг 

забезпечується безперешкодний та безоплатний доступ громадян до узбережжя 



морів, морських заток, лиманів та островів у внутрішніх морських водах у межах 

пляжної зони, до берегів річок, водойм та островів для загального 

водокористування. 

Відповідно до ст. 28 Закону України «Про землеустрій», розробники 

документації із землеустрою несуть відповідно до закону відповідальність за 

достовірність, якість і безпеку заходів, передбачених цією документацією. 

Враховуючи викладене, Новоолександрівська сільська рада Дніпровського 

району Дніпропетровської області просить: 

скасувати державну реєстрацію земельної ділянки з кадастровим номером 

1221486200:11:001:0276; 

повторно розглянути на Кваліфікаційній комісії інженерів-землевпорядників 

питання щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Губіш 

Є. В. вимог положень нормативно-правових актів, нормативно-технічних 

документів, стандартів, норм і правил у сфері землеустрою при складанні 

документації із землеустрою щодо земельної ділянки з кадастровим номером 

1221486200:11:001:0276; 

надати копію документації із землеустрою, на підставі якої в Державному 

земельному кадастрі була зареєстрована земельна ділянка з кадастровим номером 

1221486200:11:001:0276. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Губіш Євгена Васильовича 

надійшло заперечення, у якому він повідомляє, що Новоолександрівська сільрада 

вже зверталася з подібною скаргою від 24.02.2023 р. № 509/2-13 до 

Кваліфікаційної комісії щодо порушення ним норм чинного законодавства у сфері 

землеустрою, та згідно протоколу засідання Кваліфікаційної комісії № 4 від 

25.04.2023, комісія не виявила ознак порушень законодавства у сфері 

землеустрою. Оскільки під час розгляду зазначених у скарзі раніше 

від 24.02.2023 р. № 509/2-13 не підтверджені факти порушення норм чинного 

законодавства у сфері землеустрою та кадастру з боку сертифікованого інженера-

землевпорядника, пропонувалось Новоолександрівській сільській раді не 

звертатися до Держгеокадастру за поданням про позбавлення Губіша Євгена 

Васильовича кваліфікаційного сертифіката. 

Новоолександрівська сільська рада у свої скарзі зазначає, що згідно наявної 

вхідної документації сільської ради, розроблена ФОП Губіш Є.В. технічна 

документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості) (надалі технічна документація із землеустрою) за 

адресою вул. Рибальська, 24, с. Старі Кодаки не надходила. Відповідне 

зауваження є недоведеним належним чином, як і заперечення стосовно дійсності 

підпису уповноваженого представника сільської ради при узгодженні меж 

земельної ділянки. Відповідні факти скаржника повинні бути підкріпленні 

документальними доказами звернення до правоохоронних органів та 

призначенням проведення почеркознавчої експертизи, як відомо цього не було 

зроблено, про що свідчить відсутність кримінальних проваджень у відповідних 

реєстрах. Крім цього, відповідна інформація скаржника не має жодного 

відношення до порушень ним вимог положень нормативно- правових актів у сфері 

землеустрою. Слід зазначити, що відповідна технічна документація із 



землеустрою розроблялась за погодженням меж земельної ділянки з 

Новоолекеандрівеькою сільрадою, підпис голови сільради Візір О. О. присутній 

на акті погодження меж з суміжними власниками та землекористувачами 

земельних ділянок від 20.09.2022 року. Додатково повідомляє, що на акті 

погодження меж є примітка про те, що за збір підписів та погоджень на цьому акті 

несе відповідальність замовник робіт. Крім того, Новоолександрівська сільрада 

офіційно не зверталась з проханням надати завірену копію технічної документації 

із землеустрою та надати оригінал другого екземпляра актів погодження меж, що 

містяться в моєму архіві для проведення перевірки факту підробки підпису та 

печатки, які за потреби можу надати та впевнений в їх достовірності. 

Стосовно того, що розроблена технічна документація із землеустрою не 

надходила на затвердження до Новоолександрівської сільської ради. Скаржник 

зазначив випадки при яких відповідна документація із землеустрою підлягає 

затвердженню. Слід зазначити, що відповідна технічна документація із 

землеустрою розроблена на підставі звернення власника житлового будинку 

гр. Бобошко Лариси Олексіївни та договору на виконання робіт № 16/09-01 

від 16.09.2022 року ФОП Губіш С. В. згідно пункту 3 Прикінцевих та перехідних 

положень Закону України «Про Державний земельний кадастр», що у разі якщо 

на земельній ділянці, право власності (користування) на яку не зареєстровано, 

розташований житловий будинок, право власності на який зареєстровано, 

кадастровий номер на таку земельну ділянку присвоюється за заявою власників 

такого об'єкту на підставі технічної документації із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості). 

Забороняється вимагати для присвоєння земельній ділянці кадастрового номера 

інші документи. Такий кадастровий номер є чинним з моменту його присвоєння. 

Так як гр. Бобошко Л. О. не має наміри отримувати земельну ділянку у власність 

згідно пункту 5 частини 3 ст. 186 ЗКУ, тому відповідна технічна документація із 

землеустрою не затверджена, та не передана до Державного фонду документації 

із землеустрою. 

Стосовно повідомлення Новоолександрівської сільської ради, що 

генеральний план с. Старі Кодаки не затверджений, таке твердження не відповідає 

дійсності та належним чином не обгрунтоване, моє заперечення ґрунтується на 

підставі існуючого посилення на офіційному веб-сайті сільради, де відповідний 

генеральний план знаходиться згідно закону в загальному доступі, та наступним 

підтвердженням цього є передані у приватну власність земельні ділянки за 

кадастровими № № 1221486200:11:001:0112, 

т1221486200:11:001:0111,1221486200:11:001:0109, 1221486200:11:001:0113, 

1221486200:11:001:0114, 1221486200:11:001:0166, 1221486200:11:001:0117, 

1221486200:11:001:0217, 1221486200:11:001:0118, 1221486200:11:001:0158, 

передача яких не можлива без затвердженого генерального плану відповідно до 

пункту 3 статті 24 Закону України «Про регулювання містобудівної діяльності». 

Стосовно веб-ресурсу kadastr.live, який був використаний 

Новоолекеандрівеькою сільською радою в якості доказів порушень мною 

законодавства у сфері землеустрою. Слід значити, що веб-ресурс kadastr.live не є 

офіційним сайтом Держгеокадастру, у якому відбувається суттєве зміщення 



фотопланів відносно даних кадастрових меж земельних ділянок Державного 

земельного кадастру. Навіть веб-ресурс kadastr.live на своїй сторінці запевняє, що 

сервіс не є офіційним джерелом та не має використовуватись у професійній 

діяльності. Тому вважаю, що зазначені зауваження Новоолександрівської 

сільради не доведені належним чином за відсутності документальних доказів. Моє 

заперечення з цього приводу грунтується на результатах геодезичної зйомки 

відповідної території, тут слід відзначити, що земельна ділянка за кадастровим 

№ 1221486200:11:001:0276 розташована на прямовисному схилі, мінімальна 

відстань від крайніх меж земельної ділянки до урвища (обриву) складає 13 метрів, 

висота обриву складає більше 10 метрів, де не можливо облаштувати зону 

відпочинку та забезпечити безперешкодний доступ до берегу річки, до того ж 

відомості щодо функціональної зони відпочинку та пляжні зони у генеральному 

плані с. Старі Кодаки на відповідну територію відсутні, тому відповідне 

зауваження стосовно закритого доступу до узбережжя р. Дніпро є необачним і 

обґрунтовується лише своїм поясненням у скарзі без надання скарг від громадян 

яким це дійсно перешкоджає. 

Відповідно до пункту 10 Порядку від 08.05.1996 р. № 486 визначення 

розмірів і меж водоохоронних зон та режиму ведення господарської діяльності в 

них, у межах населених пунктів водоохоронні зони, прибережні захисні смуги та 

пляжні зони встановлюються згідно з комплексними планами просторового 

розвитку територій територіальних громад та генеральними планами населених 

пунктів. 

Кваліфікаційну комісію, просить звернути увагу на оформлені присадибні 

земельні ділянки що вже перебувають у приватній власності в здовж р. Дніпро, 

кадастрові № № 1221486200:11:001:0112, 1221486200:11:001:0111, 

1221486200:11:001:0109, 1221486200:11:001:0113, 1221486200:11:001:0114, 

1221486200:11:001:0166, 1221486200:11:001:0117 1221486200:11:001:0217, 

1221486200:11:001:0118, 1221486200:11:001:0158, де можна переконатись в тому, 

що відповідна територія за даними містобудівної документації належить до 

території житлової садибної забудови, а не до зони відпочинку та пляжної зони, 

як зауважує Новоолександрівська сільрада у своєму зверненні, генеральний план 

є цьому підтвердженням та відповідні рішення Новоолександрівської сільради 

про передачу земельних ділянок у власність за зазначеними вище кадастровими 

номерами відповідно до пункту 3 статті 24 Закону України «Про регулювання 

містобудівної діяльності». 

В якості додаткового обґрунтування заперечення є наступне: якщо допустити 

зауваження Новоолександрівської сільської ради, що земельна ділянка яка 

розглядається на Кваліфікаційній комісії за кадастровим 

№ 1221486200:11:001:0276 суперечить нормам частини 4 статті 60 Земельного 

кодексу України, то слід вважити, що зазначені вище сформовані земельні ділянки 

вздовж берега, які мають спільні межі з розглядаючою ділянкою, теж порушують 

норми цієї статті і тоді справедливим та вірним рішенням Новоолександрівської 

сільради було звернутись до Кваліфікаційної комісії про скасування в тому числі 

і зазначених вище земельних ділянок та анулювання сертифікатів інших 

розробників документації із землеустрою які брали участь у формуванні згаданих 



земельних ділянок, чого не було зроблено, що вкотре вказує на протилежне та 

суперечить їхнім твердженням. 

На думку сертифікованого інженера-землевпорядника, відповідні 

зауваження Новоолександрівської сільради виникли внаслідок не повного 

(часткового) вивчення складу наявних документів, містобудівної документації, 

ситуації на місцевості та відсутності технічних можливостей перевірки 

(визначення) в натурі на місцевості точних координат поворотних точок меж 

земельної ділянки, що змогли викликати певні сумніви щодо порушення мною 

законодавства у сфері землеустрою. На даний час непорозуміння з 

Новоолександрівською сільською радою вирішується с. Старі Кодаки, 

погодженими межами, вимогам законодавства і тим запереченням які викладені у 

заперечені вище. 

Таким чином, Новоолександрівська сільська рада внаслідок не повного 

вивчення складу наявних документів ставить під загрозу анулювання сертифікату, 

що є певним зловживанням своїх повноважень, яке може спонукати позбавленню 

права займатись професійною діяльністю, та права власника домоволодіння 

розпоряджатись своїм майном, яке зареєстровано в реєстрі майнових прав. 

Також сертифікований інженер-землевпорядник просить звернути увагу на 

подану скаргу Новоолександрівської сільської ради без надання будь-яких 

документальних доказів, які могли би це підтвердити. 

На підставі вище викладеного, сертифікований інженер-землевпорядник 

звертається до Кваліфікаційної комісії не анулювати сертифікат інженера-

землевпорядника № 014412 від 10.10.2019, поки Новоолександрівська сільрада не 

наддасть суттєвих доказів порушення законодавства у сфері землеустрою з 

рахуванням того, що сама сільрада погодила сформовані межі земельної ділянки, 

які відповідають генеральному плану села.  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

На підставі листа Новоолександрівської сільської ради Дніпровського району 

Дніпропетровської області від 24.02.2023 № 509/2-13 Кваліфікаційною комісією з 

питань видачі та анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника від 28.04.2023 № 4 було розглянуто питання щодо можливого 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Губішем Євгеном 

Васильовичем (кваліфікаційний сертифікат від 10.10.2019 № 014412) 

законодавства у сфері землеустрою за результатами якого прийнято рішення не 

звертатись з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного 

сертифіката інженера-землевпорядника. 

У новому зверненні, Новоолександрівською сільською радою Дніпровського 

району Дніпропетровської області, не надано жодних матеріалів або доказів, що 

підтвердили можливе порушення сертифікованим інженером- землевпорядником 

Губішем Євгеном Васильовичем (кваліфікаційний сертифікат від 10.10.2019 

№ 014412) законодавства у сфері землеустрою, в результаті чого підтвердити чи 

спростувати доводи сторін не вбачається за можливе. 

Додатково від Новоолександрівської сільської ради Дніпровського району 

Дніпропетровської області надійшло звернення від 24.07.2023 № 1539/2-13 про 



зняття з розгляду скарги від 30.05.2023 № 1177/2-13 щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифікату інженера-землевпорядника Губіша Євгена 

Васильовича (кваліфікаційний сертифікат від 10.10.2019 № 014412). 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного вище пропонується зняти з розгляду скаргу 

Новоолександрівської сільської ради Дніпровського району Дніпропетровської 

області від 30.05.2023 № 1177/2-13 щодо анулювання кваліфікаційного 

сертифікату інженера-землевпорядника Губіша Євгена Васильовича 

(кваліфікаційний сертифікат від 10.10.2019 № 014412) до надсилання останніми 

додаткових матеріалів, які підтвердили наведені ними у листі факти. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: зняти з розгляду скаргу 

Новоолександрівської сільської ради Дніпропетровської області від 30.05.2023 

№ 1177/2-13 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Губішем Євгеном Васильовичем. 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 14; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 2; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні.  

 

ВИРІШИЛИ: зняти з розгляду скаргу Новоолександрівської сільської ради 

Дніпропетровської області від 30.05.2023 № 1177/2-13 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Губішем Євгеном 

Васильовичем. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

49. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Боярського ЛВУМГ ТОВ «Оператор 

газотранспортної системи України» від 02.06.2023 

№ 7305ВИХ-23-1036 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Сулимою Петром Ярославовичем законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

51. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Боярського ЛВУМГ ТОВ «Оператор 

газотранспортної системи України» від 06.06.2023 № 7305ВИХ-23-1062 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Сулимою Петром 

Ярославовичем законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 



Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Сулими Петра 

Ярославовича від 17.07.2023 № 2/1707 та № 1/1707. 

 

СЛУХАЛИ: члена Кваліфікаційної комісії Владислава Рощепія, який 

запропонував об’єднати розгляд скарг № 49 та № 51 відповідно до порядку 

денного у зв’язку з однотипністю скарг на одного й того ж сертифікованого 

інженера-землевпорядника. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Владислав Рощепій. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Боярське лінійне виробниче управління магістральних газопроводів ТОВ 

«Оператор ГТС України» звернулося з листом до Кваліфікаційної комісії 

стосовно порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Сулімою 

Петром Ярославовичем вимог законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру під час розроблення документації із землеустрою (не 

врахування охоронної зони магістрального газопроводу).  

На території с. Гнідин Золочівської ОТГ Бориспільського району Київської 

області проходить магістральний газопровід «Південний Промінь» Ду 500 мм, 

Ру 5,5 МПа, охоронна зона якого відповідно до статті 11 закону України «Про 

правовий режим земель охоронних зон об’єктів магістральних трубопроводів» 

становить 150 м в кожну сторону від осі газопроводу. 

На даний час в охоронній зоні цього газопроводу на земельній ділянці з 

кадастровим номером 3220882600:04:002:2166 на відстані близько 51 метра від 

осі газопроводу залито фундамент. 

У листі зазначається, що такі дії – є грубим порушенням статей 19 і 22 

закону України «Про правовий режим земель охоронних зон об’єктів 

магістральних трубопроводів», а також підпунктів 11 і 12 «Правил охорони 

магістральних трубопроводів», затверджених постановою Кабінету Міністрів 

України від 16.11.2002 № 1747. 

Таким чином, скаржник вважає, що під час складання документації із 

землеустрою розробником не було враховано охоронну зону магістрального 

газопроводу, і такі дії призвели до побудови вказаної інженерної споруди в 

межах даної охоронної зони, що заборонено чиним законодавством. 

Водночас Боярським ЛВУМГ ТОВ «Оператор ГТС України» до 

Кваліфікаційній комісії не надіслано матеріалів та копій документів, які б 

свідчили про зазначені у скарзі порушення. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Сулими Петра 

Ярославовича надійшло заперечення на скаргу Боярського ЛВУМГ ТОВ 

«Оператор газотранспортної системи України» у якій зазначено, що він не брав 

участі у розробці документації із землеустрою, на підставі якої здійснювалося 

відведення та передача у власність земельної ділянки із земель 

державної/комунальної власності.  



Сертифікований інженер-землевпорядник Сулима Петро Ярославович 

поінформував, що їм виконано роботи по складанню технічної документації із 

землеустрою щодо поділу земельної ділянки, внаслідок якої було утворено 

земельну ділянку з кадастровим номером 3220882600:04:002:2165, при цьому він 

зазначає, що на територію де розташована земельна ділянка містобудівної 

документації з детальною інформацією про обмеження у використанні земель не 

розроблялося. 

Також сертифікований інженер-землевпорядник Сулима Петро 

Ярославович зауважив, що документація із землеустрою не є підставою для 

виконання будівельних робіт. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Згідно з відомостями Державного земельного кадастру земельну ділянку з 

кадастровим номером 3220882600:04:002:2166 зареєстровано у Державному 

земельному кадастрі 07.07.2021 на підставі документації із землеустрою щодо 

поділу земельної ділянки з кадастровим номером 3220882600:04:002:2146, яка 

розроблена ФОП Сулимою Петром Ярославовичем. 

В поданій сертифікованим інженером-землевпорядником Сулімою Петром 

Ярославовичем для державної реєстрації земельної ділянки з кадастровим 

номером 3220882600:04:002:2166 документації із землеустрою відомостей про 

встановлені обмеження на використання земельної ділянки не містилося. 

Частиною першою статті 10 Закону України «Про Державний земельний 

кадастр» (далі – Закон) встановлено, що об’єктами Державного земельного 

кадастру є, зокрема, обмеження у використанні земель та земельні ділянки. 

Підстави та основні вимоги щодо внесення відомостей про земельні ділянки 

та про обмеження у використанні земель до Державного земельного кадастру 

встановлено статтею 21 Закону. 

Державна реєстрація земельних ділянок у Державному земельному кадастрі 

здійснюється відповідно до статті 24 Закону та пунктів 107–115² Порядку 

ведення Державного земельного кадастру, затвердженого постановою Кабінету 

Міністрів України від 17 жовтня 2012 р. № 1051 (далі – Порядок).  

Внесення відомостей про обмеження у використанні земель до Державного 

земельного кадастру здійснюється відповідно до статті 28 Закону та пунктів 101–

106 Порядку. 

Звертаємо увагу, що відомості про обмеження на використання земель, які 

встановлено навколо магістрального газопроводу «Південний Промінь» у 

порядку, передбаченому Законом до Державного земельного кадастру не 

внесено. 

Відомості про охоронні зони уздовж трубопроводів ГТС, зокрема, щодо 

магістрального газопроводу «Південний Промінь», відображено у 

інформаційному шарі «Охоронні зони ГТС» на Публічній кадастровій карті 

України, та повинні враховуватися розробниками документації із землеустрою 

під час виконання землевпорядних робіт, але на сьогодні відповідно до 

підпункту 4 пункту 1 постанови Кабінету Міністрів України від 07 травня 2022 

р. № 564 «Деякі питання ведення та функціонування Державного земельного 



кадастру в умовах воєнного стану» оприлюднення вказаного інформаційного 

шару призупинено. 

Отже викладену у скарзі інформацію щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Сулимою Петром Ярославовичем вимог 

законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру на 

сьогодні перевірити не можливо. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини 

Боярське лінійне виробниче управління магістральних газопроводів ТОВ 

«Оператор ГТС України» звернулося з листом до Кваліфікаційної комісії 

стосовно порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Сулимою 

Петром Ярославовичем вимог законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру під час розроблення документації із землеустрою (не 

врахування охоронної зони магістрального газопроводу).  

На території с. Гнідин Золочівської ОТГ Бориспільського району Київської 

області проходить магістральний газопровід «Південний Промінь» Ду 500 мм, 

Ру 5,5 МПа, охоронна зона якого відповідно до статті 11 закону України «Про 

правовий режим земель охоронних зон об’єктів магістральних трубопроводів» 

становить 150 м в кожну сторону від осі газопроводу. 

На даний час в охоронній зоні цього газопроводу на земельній ділянці з 

кадастровим номером 3220882600:04:002:2165 на відстані близько 22 метрів від 

осі газопроводу залито фундамент. 

У листі зазначається, що такі дії – є грубим порушенням статей 19 і 22 

закону України «Про правовий режим земель охоронних зон об’єктів 

магістральних трубопроводів», а також підпунктів 11 і 12 «Правил охорони 

магістральних трубопроводів», затверджених постановою Кабінету Міністрів 

України від 16.11.2002 № 1747. 

Таким чином, скаржник вважає, що під час складання документації із 

землеустрою розробником не було враховано охоронну зону магістрального 

газопроводу, і такі дії призвели до побудови вказаної інженерної споруди в 

межах даної охоронної зони, що заборонено чиним законодавством. 

Водночас Боярським ЛВУМГ ТОВ «Оператор ГТС України» до 

Кваліфікаційній комісії не надіслано матеріалів та копій документів, які б 

свідчать про зазначені у скарзі порушення. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Сулими Петра 

Ярославовича надійшло заперечення на скаргу Боярського ЛВУМГ ТОВ 

«Оператор газотранспортної системи України» у якій зазначено, що він не брав 

участі у розробці документації із землеустрою, на підставі якої здійснювалося 

відведення та передача у власність земельної ділянки із земель 

державної/комунальної власності.  

Сертифікований інженер-землевпорядник Сулима Петро Ярославович 

поінформував, що їм виконано роботи по складанню технічної документації із 

землеустрою щодо поділу земельної ділянки, внаслідок якої було утворено 

земельну ділянку з кадастровим номером 3220882600:04:002:2165, при цьому він 

зазначає, що на територію де розташована земельна ділянка містобудівної 



документації з детальною інформацією про обмеження у використанні земель не 

розроблялося. 

Також сертифікований інженер-землевпорядник Сулима Петро 

Ярославович зауважив, що документація із землеустрою не є підставою для 

виконання будівельних робіт. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення 

Згідно з відомостями Державного земельного кадастру земельну ділянку з 

кадастровим номером 3220882600:04:002:2165 зареєстровано у Державному 

земельному кадастрі 07.07.2021 на підставі документації із землеустрою щодо 

поділу земельної ділянки з кадастровим номером 3220882600:04:002:2146, яка 

розроблена ФОП Сулимою Петром Ярославовичем. 

В поданої сертифікованим інженером-землевпорядником Сулимою Петром 

Ярославовичем для державної реєстрації земельної ділянки з кадастровим 

номером 3220882600:04:002:2165 документації із землеустрою відомостей про 

встановлені обмеження на використання земельної ділянки не містилося. 

Частиною першою статті 10 Закону України «Про Державний земельний 

кадастр» (далі – Закон) встановлено, що об’єктами Державного земельного 

кадастру є, зокрема, обмеження у використанні земель та земельні ділянки. 

Підстави та основні вимоги щодо внесення відомостей про земельні ділянки 

та про обмеження у використанні земель до Державного земельного кадастру 

встановлено статтею 21 Закону. 

Державна реєстрація земельних ділянок у Державному земельному кадастрі 

здійснюється відповідно до статті 24 Закону та пунктів 107–115² Порядку 

ведення Державного земельного кадастру, затвердженого постановою Кабінету 

Міністрів України від 17 жовтня 2012 р. № 1051 (далі – Порядок).  

Внесення відомостей про обмеження у використанні земель до Державного 

земельного кадастру здійснюється відповідно до статті 28 Закону та пунктів 101–

106 Порядку. 

Звертаємо увагу, що відомості про обмеження на використання земель, які 

встановлено навколо магістрального газопроводу «Південний Промінь» у 

порядку, передбаченому Законом до Державного земельного кадастру не 

внесено. 

Відомості про охоронні зони уздовж трубопроводів ГТС, зокрема, щодо 

магістрального газопроводу «Південний Промінь», відображено у 

інформаційному шарі «Охоронні зони ГТС» на Публічній кадастровій карті 

України, та повинні враховуватися розробниками документації із землеустрою 

під час виконання землевпорядних робіт, але на сьогодні відповідно до 

підпункту 4 пункту 1 постанови Кабінету Міністрів України від 07 травня 2022 

р. № 564 «Деякі питання ведення та функціонування Державного земельного 

кадастру в умовах воєнного стану» оприлюднення вказаного інформаційного 

шару призупинено. 

Отже викладену у скарзі інформацію щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Сулимою Петром Ярославовичем вимог 



законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру на 

сьогодні перевірити не можливо. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Враховуючи зазначене пропонується відмовити у зверненні з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифікату інженера-

землевпорядника Суліми Петра Ярославовича (кваліфікаційний сертифікат 

інженера-землевпорядника сертифікат № 013544 від 01.08.2018). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Сулими Петра Ярославовича (кваліфікаційний сертифікат 

від 01.08.2018 № 013544). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 16; 

«утримались» - 1; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Сулими 

Петра Ярославовича (кваліфікаційний сертифікат від 01.08.2018 № 013544). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

50. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Боярського ЛВУМГ  

ТОВ «Оператор газотранспортної системи України» від 06.06.2023  

№ 7305ВИХ-23-1057 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Феденком Віктором Павловичем законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Феденка Віктора Павловича 

від 17.07.2023. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Владислав Рощепій. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Боярське лінійне виробниче управління магістральних газопроводів ТОВ 

«Оператор ГТС України» звернулося з листом до Кваліфікаційної комісії стосовно 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Феденком Віктором 

Павловичем вимог законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру під час розроблення документації із землеустрою (не врахування 

охоронної зони магістрального газопроводу).  



На території с. Гнідин Золочівської ОТГ Бориспільського району Київської 

області проходить магістральний газопровід «Південний Промінь» Ду 500 мм, 

Ру 5,5 МПа, охоронна зона якого відповідно до статті 11 закону України «Про 

правовий режим земель охоронних зон об’єктів магістральних трубопроводів» 

становить 150 м в кожну сторону від осі газопроводу. 

На даний час в охоронній зоні цього газопроводу на земельній ділянці з 

кадастровим номером 3220882600:04:002:2160 змонтовано фундамент під 

будинок, облаштовано систему септиків та встановлено огорожу. 

У листі зазначається, що такі дії – є грубим порушенням статей 19 і 22 закону 

України «Про правовий режим земель охоронних зон об’єктів магістральних 

трубопроводів», а також підпунктів 11 і 12 «Правил охорони магістральних 

трубопроводів», затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 

16.11.2002 № 1747. 

Таким чином, скаржник вважає, що під час складання документації із 

землеустрою розробником не було враховано охоронну зону магістрального 

газопроводу, і такі дії призвели до побудови вказаних інженерних споруд в межах 

даної охоронної зони, що заборонено чиним законодавством. 

Водночас скаржником до Кваліфікаційній комісії не надіслано матеріалів та 

копій документів, які б свідчать про зазначені у скарзі порушення. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Феденка Віктора Павловича 

надійшло заперечення на скаргу Боярського ЛВУМГ ТОВ «Оператор 

газотранспортної системи України» у якій зазначено, що він не брав участі у 

розробці документації із землеустрою, на підставі якої здійснювалося відведення 

та передача у власність земельної ділянки із земель державної/комунальної 

власності.  

Сертифікований інженер-землевпорядник Феденко Віктор Павлович 

поінформував, що їм виконано роботи по складанню технічної документації із 

землеустрою щодо поділу земельної ділянки, внаслідок якої було утворено 

земельну ділянку з кадастровим номером 3220882600:04:002:2160, при цьому він 

зазначає, що замовником документації із землеустрою інформації щодо 

встановлених обмежень на використання земельних ділянок не надавалася. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Згідно з відомостями Державного земельного кадастру земельну ділянку з 

кадастровим номером 3220882600:04:002:2160 зареєстровано у Державному 

земельному кадастрі 16.06.2021 на підставі документації із землеустрою щодо 

поділу земельної ділянки з кадастровим номером 3220882600:04:002:2147, яка 

розроблена приватним підприємством «Землемір-2010», де відповідальною 

особою за якість робіт із землеустрою є сертифікований інженер-землевпорядник 

Феденко Віктор Павлович. 

В поданої сертифікованим інженером-землевпорядником Феденком 

Віктором Павловичем для державної реєстрації земельної ділянки з кадастровим 

номером 3220882600:04:002:2160 документації із землеустрою відомостей про 

встановлені обмеження на використання земельної ділянки не містилося. 



Частиною першою статті 10 Закону України «Про Державний земельний 

кадастр» (далі – Закон) встановлено, що об’єктами Державного земельного 

кадастру є, зокрема, обмеження у використанні земель та земельні ділянки. 

Підстави та основні вимоги щодо внесення відомостей про земельні ділянки 

та про обмеження у використанні земель до Державного земельного кадастру 

встановлено статтею 21 Закону. 

Державна реєстрація земельних ділянок у Державному земельному кадастрі 

здійснюється відповідно до статті 24 Закону та пунктів 107–115² Порядку ведення 

Державного земельного кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів 

України від 17 жовтня 2012 р. № 1051 (далі – Порядок).  

Внесення відомостей про обмеження у використанні земель до Державного 

земельного кадастру здійснюється відповідно до статті 28 Закону та пунктів 101–

106 Порядку. 

Звертаємо увагу, що відомості про обмеження на використання земель, які 

встановлено навколо магістрального газопроводу «Південний Промінь» у 

порядку, передбаченому Законом до Державного земельного кадастру не внесено. 

Відомості про охоронні зони уздовж трубопроводів ГТС, зокрема, щодо 

магістрального газопроводу «Південний Промінь», відображено у 

інформаційному шарі «Охоронні зони ГТС» на Публічній кадастровій карті 

України, та повинні враховуватися розробниками документації із землеустрою під 

час виконання землевпорядних робіт, але на сьогодні відповідно до підпункту 4 

пункту 1 постанови Кабінету Міністрів України від 07 травня 2022 р. № 564 

«Деякі питання ведення та функціонування Державного земельного кадастру в 

умовах воєнного стану» оприлюднення вказаного інформаційного шару 

призупинено. 

Отже викладену у скарзі інформацію щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Феденком Віктором Павловичем вимог 

законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру на 

сьогодні перевірити не можливо. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги) 

Враховуючи зазначене пропонується відмовити у зверненні з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Феденка Віктора Павловича (кваліфікаційний сертифікат 

інженера-землевпорядника сертифікат № 013424 від 05.12.2016). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Феденка Віктора Павловича (кваліфікаційний сертифікат 

від 05.12.2016 № 013424). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 16; 

«утримались» - 1; 

 



ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Феденка 

Віктора Павловича (кваліфікаційний сертифікат від 05.12.2016 № 013424). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

52. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Хмельницькій області від 07.06.2023 № 21-22-0.502-1792/2-

23 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Кирей 

Романом Михайловичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії Надійшло заперечення Кирей Романа 

Михайловича від 17.07.2023. 

 

ВИСТУПИЛА Голова Кваліфікаційної комісії Ольга Лахматова з 

пропозицією зняти з розгляду лист Головного управління Держгеокадастру у 

Хмельницькій області від 07.06.2023 № 21-22-0.502-1792/2-23 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Кирей Романом Михайловичем, 

оскільки розгляд вищезазначеного листа відбувся на засіданні Кваліфікаційної 

комісії від 29.06.2023. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: зняти з розгляду лист Головного 

управління Держгеокадастру у Хмельницькій області від 07.06.2023  

№ 21-22-0.502-1792/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Кирей Романом Михайловичем. 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: зняти з розгляду лист Головного управління Держгеокадастру 

у Хмельницькій області від 07.06.2023 № 21-22-0.502-1792/2-23 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Кирей Романом 

Михайловичем. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

53. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов Головного управління Держгеокадастру у 

Хмельницькій області від 12.06.2023 № 21-22-0.502-1835/2-23 щодо порушення 

сертифікованими інженерами-землевпорядниками Улізьком Віктором 



Івановичем та Прозапас Оксаною Павлівною законодавства у сфері землеустрою 

та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ДП «Чернігівський 

науково-дослідний та проектний інститут землеустрою» від 20.07.2023 

№ 21-28-0.10-278/2-23. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Прозапас О. П. приймала участь 

у засіданні Кваліфікаційної комісії онлайн. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Уховська. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшов лист ГУ Держгеокадастру у 

Хмельницькій області від 12.06.2023 № 21-22-0.502-1835/2-23 щодо порушення 

сертифікованими інженерами-землевпорядниками Улізьком Віктором 

Івановичем (кваліфікаційний сертифікат від 05.01.2018 № 013854) та Прозапас 

Оксаною Павлівною (кваліфікаційний сертифікат від 25.10.2017 № 013519) 

законодавства у сфері землеустрою та у сфері Державного земельного кадастру.  

01.06.2023 року до ГУ Держгеокадастру у Хмельницькій області надійшла 

заява (ЗВ-9703578962023) від ДП «Чернігівського науково-дослідного та 

проектного інституту землеустрою» про внесення відомостей (змін до них) до 

державного земельного кадастру щодо земельної ділянки, для ведення 

особистого селянського господарства гр. Рощині Андрію Федоровичу на 

території Городнянської міської ради Городнянського району Чернігівської 

області. 

Під час перевірки Державним кадастровим реєстратором поданих 

документів (у тому числі електронного документа) на відповідність їх вимогам 

законодавства, було встановлено, що запроектована земельна ділянка 

перетинається із земельною ділянкою 742185200:01:000:0217 (площа співпадає 

на 5.5408); 7421485200:01:000:0216 (площа співпадає на 3.9137); 

7421485200:01:000:0218 (площа співпадає на 2.0915). 

У зв’язку з цим Державним кадастровим реєстратором Відділу № 1 

Управління надання адміністративних послуг головного управління 

Ярмолюк Г. В. прийнято рішення (РВ-6800149572023) про відмову у внесенні 

відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру. 

Розробники документації із землеустрою ДП «Чернігівський науково-

дослідного та проектного інституту землеустрою», в особі землевпорядників 

Улізько В. І. та Прозапас О. П., до подання заяви про внесення відомостей до 

Державного земельного кадастру не скористались можливістю здійснити 

автоматизовану перевірку відповідності електронного документа відомостям 

Державного земельного кадастру, в результаті якої був би сформований 

електронний протокол перевірки з описом допущеної помилки. 

Додатково повідомляють, що розробник документації із землеустрою  

ДП Чернігівський науково-дослідного та проектного інституту землеустрою 



неодноразово створює заяви, підставою для відмови яких у здійсненні державної 

реєстрації земельної ділянки є, у тому числі: знаходження в межах земельної 

ділянки, яку передбачається зареєструвати, іншої земельної ділянки або її 

частини. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Розглянувши матеріали скарги та копію проекту землеустрою встановлено, 

що проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність площею 

1,2986 га для ведення особистого селянського господарства гр. Рощині Андрію 

Федоровичу на території Городнянської міської ради (за межами с. Конотоп) 

Чергнігівського району Чернігвської області розроблений ДП «Чернігівський 

науково-дослідного та проектного інститут землеустрою» сертифіковані 

інженери-землевпорядники Улізько Віктор Іванович (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.01.2018 № 013854) та Прозапас Оксана Павлівна 

(кваліфікаційний сертифікат від 25.10.2017 № 013519), підстава для розроблення 

проекту землеустрою є Рішення 5 сесії 8 скликання Городнянськогої міської ради 

від 25.05.2021 року. 

Запроектована земельна ділянка перетинається із земельною ділянкою 

742185200:01:000:0217 (площа співпадає на 5.5408); 7421485200:01:000:0216 

(площа співпадає на 3.9137); 7421485200:01:000:0218 (площа співпадає на 

2.0915), слід зазначити, що земельні ділянки на які накладається запроектована 

ділянка внесені з помилками та потребують виправлення. 

Також слід зазначити, що відповідальною особою при розробці 

вищезазначеного проекту землеустрою є Улізько Віктор Іванович, Прозапас 

Оксана Павлівна підписувала проект, як сертифікований інженер-геодезист. 

Надійшло заперечення від ДП «Чернігівський науково-дослідного та 

проектного інституту землеустрою» в якому зазначається, що 26 жовтня 2021 

року між підприємством та Рощиною А. Ф. було укладено договір на 

виготовлення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки за 

№ 2021/1005. 

Проект був сформований і погоджений у встановлений законом порядок. За 

результатами проектування на місцевості було встановлено межі земельної 

ділянки. Суміжні земельні ділянки не сформовані та не внесені до Національної 

кадастрової системи, тому в описі меж земельної ділянки, яка нами 

проектувалася, вказані як «землі комунальної власності» та «землі загального 

користування (проїзд)». В процесі встановлення та закріплення в натурі меж 

земельної ділянки від представників територіальної громади, як розпорядника 

земель, заперечень або претензій не надходило. 

Під час формування в електронному кабінеті інженера-землевпорядника 

заявки на реєстрацію земельної ділянки було здійснено перевірку обмінного 

файлу та отриманий протокол про успішне її завершення. 

Розташування в межах даної земельної ділянки інших земельних ділянок 

(кадастрові номери 7421485200:01:000:0216, 742185200:01:000:0217, 

7421485200:01:000:0218) не відповідає дійсності. Дані земельні ділянки не є 

суміжними та внесені до Національної кадастрової системи з помилками 



координат, про що власників ділянки повідомлено, але вносити зміни вони 

відмовились. 

Враховуючи вищезазначене, порушення законодавства у сфері землеустрою 

та у сфері Державного земельного кадастру сертифікованими інженерами-

землевпорядниками Улізько Віктором Івановичем (кваліфікаційний сертифікат  

від 05.01.2018 № 013854) та Прозапас Оксаною Павлівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 25.10.2017 № 013519) не знайшли підтвердження. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційних сертифікатів 

інженерів-землевпорядників Улізько Віктора Івановича (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.01.2018 № 013854) та Прозапас Оксани Павлівни 

(кваліфікаційний сертифікат від 25.10.2017 № 013519). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційних сертифікатів інженерів-

землевпорядників Улізька Віктора Івановича (кваліфікаційний сертифікат 

від 05.01.2018 № 013854) та Прозапас Оксани Павлівни (кваліфікаційний 

сертифікат від 25.10.2017 № 013519). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 15; 

«утримались» - 2; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційних сертифікатів інженерів-землевпорядників Улізька 

Віктора Івановича (кваліфікаційний сертифікат від 05.01.2018 № 013854) та 

Прозапас Оксани Павлівни (кваліфікаційний сертифікат від 25.10.2017 

№ 013519). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

61. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області від 05.07.2023 № 21-5-0.2-1433/2-23 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Поляницею Юлією 

Валентинівною законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Поляниці Юлії 

Валентинівни від 17.07.2023 №105. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Лариса Головко. 



 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

В скарзі Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області (далі 

– ГУД) зазначено, що до державного кадастрового реєстратора Відділу № 3 

Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області за принципом випадковості надійшла на 

розгляд заява про внесення відомостей (змін до них) До Державного земельного 

кадастру про земельну ділянку від 28.06.2023 № ЗВ-9704178602023. До заяви 

додана сканована копія Державного акту на право власності на земельну ділянку 

серії ЯК № 795734 зареєстрованого в Книзі записів державних актів на право 

власності на землю та на право постійного користування землею, договорів 

оренди землі за № 0110119001067 від 22 березня 2010 року. 

Державний кадастровий реєстратор у відповідності до вимог законодавства 

сформував рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до них) до 

Державного земельного кадастру від 26.05.2023 № РВ-1400050292023 у зв’язку 

з порушенням вимог положень нормативно-правових актів, нормативно-

технічних документів, стандартів, норм і правил у сфері землеустрою. 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера-землевпорядника 

Поляниці Юлії Валентинівни, в якому зазначено, що 27.06.2023 року до неї 

звернулась громадянка Черкашева Тамара Вікторівна, щодо питання внесення 

інформації щодо її земельної ділянки (право власності на яку підтверджено 

Державним актом на право власності на земельну ділянку серії ЯК № 795734 

зареєстрованого в Книзі записів державних актів на право власності на землю та 

на право постійного користування землею, договорів оренди землі за 

№ 0110119001067 від 22 березня 2010 року, кадастровий номер: 

4823382603:06:012:0011) до Державного земельного кадастру України. 

Житловий будинок, розташований на земельній ділянці, зазнав значних 

пошкоджень внаслідок російської агресії, документи потрібні були терміново 

для подачі на компенсацію та відновлення пошкодженого майна, коштів на 

виготовлення нової технічної документації в людини не було (вона пенсіонерка). 

Відомості про земельну ділянку були внесено до реєстру земель до 01.01.2013 

року, проте в автоматизованому порядку не перенесено до Державного 

земельного кадастру, що дало сертифікованому інженеру-землевпоряднику 

підстави виготовити обмінний файл формату ХМL. Додатково сертифікованим 

інженером-землевпорядником був виготовлений новий кадастровий план на 

земельну ділянку, адже при ознайомленні з наданими громадянкою документами 

встановлено невелику невідповідність в промірах земельної ділянки, наявних в 

державному акті на право власності на земельну ділянку. Дії сертифікованого 

інженера-землевпорядника були спрямовані на допомогу людям, які 

постраждали в наслідок російської агресії. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Згідно з вимогами абзацу 1 п. 4 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні 

положення» Закону України «Про Державний земельних кадастр» у разі якщо 

земельні ділянки, обмеження (обтяження) у їх використанні зареєстровані до 



набрання чинності цим Законом у Державному реєстрі земель, відомості про такі 

земельні ділянки, обмеження (обтяження) підлягають перенесенню до 

Державного земельного кадастру в автоматизованому порядку, без подання заяв 

про це їх власниками, користувачами та без стягнення плати за таке перенесення. 

Згідно з вимогами пункту 115-2 Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України  від 17.10.2012 

№ 1051 у разі коли до 1 січня 2013 р. була розроблена технічна документація із 

землеустрою щодо складення документів, що посвідчують право на земельну 

ділянку, на підставі рішення відповідного органу виконавчої влади чи органу 

місцевого самоврядування про надання або передачу земельної ділянки у 

власність, або надання в користування, у тому числі на умовах оренди, а 

відомості про таку земельну ділянку не внесені до державного реєстру земель, 

державна реєстрація такої земельної ділянки здійснюється на підставі зазначеної 

технічної документації із землеустрою. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо позбавлення, кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Поляницю Юлію Валентинівну (сертифікат 

№ 014835 від 25.05.2021). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Поляниці Юлії Валентинівни (кваліфікаційний сертифікат 

від 25.05.2021 № 014835). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Поляниці 

Юлії Валентинівни (кваліфікаційний сертифікат від 25.05.2021 № 014835). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

62. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області від 07.07.2023 № 21-5-0.2-1476/2-23 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Шкваркою Романом 

Віталійовичем законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 



Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ТОВ «Ордо плюс»  

від 19.07.2023 № Р-096/23. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Лариса Головко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

В скарзі Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області (далі 

– ГУД) зазначено, що до державного кадастрового реєстратора Відділу № 1 

Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області за принципом випадковості надійшла на 

розгляд заява про внесення відомостей (змін до них) до Державного земельного 

кадастру про земельну ділянку від 05.07.2023 № ЗВ-9704109642023. До заяви 

додана сканована копія Державного реєстру речових прав на нерухоме майно 

про реєстрацію право власності на житловий будинок від 16 червня 2021 року, 

індексний номер витягу: 261848137; копії довідки про реєстраціє місця 

проживання особи та паспортні дані. 

Державний кадастровий реєстратор у відповідності до вимог законодавства 

сформував рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до них) до 

Державного земельного кадастру від 05.07.2023 № РВ-1400056322023 у зв’язку 

з порушенням вимог положень нормативно-правових актів, нормативно-

технічних документів, стандартів, норм і правил у сфері землеустрою. 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера-землевпорядника 

Шкварки Романа Віталійовича, в якому зазначено, що він помилково прикріпив 

pdf-файл до заяви про внесення відомостей (змін до них) До Державного 

земельного кадастру про земельну ділянку, замість виготовлення технічної 

документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості). Технічна документація розроблялась у 2023 році. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення: 

Беручі до уваги вищезазначене було порушено вимоги статей 28, 66-1, 68 

Закону України «Про землеустрій», ст. 22 Закону України «Про Державний 

земельний кадастр», жодних документів не було надано, передбачених пунктом 

2 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні положення» Закону України «Про 

Державний земельних кадастр», пунктом 115 Порядку ведення Державного 

земельного кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 

17.10.2012 № 1051 Державному кадастровому реєстратору не будо надано.  

Відповідно до вимог ст. 28 Закону України «Про землеустрій», розробники 

документації із землеустрою несуть відповідно до закону відповідальність за 

достовірність, якість і безпеку заходів, передбачених цією документацією. У разі 

невиконання або неналежного виконання умов договору при здійсненні 

землеустрою, розробники документації із землеустрою несуть відповідальність, 

передбачену договором і законом. 

Згідно з вимогами п. 2 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні положення» 

Закону України «Про Державний земельних кадастр» у разі якщо відомості про 



зазначені земельні ділянки не внесені до Державного реєстру земель, їх державна 

реєстрація здійснюється на підставі технічної документації із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) або 

комплексного плану просторового розвитку території територіальної громади, 

генерального плану населеного пункту, детального плану території за заявою їх 

власників (користувачів земельної ділянки державної чи комунальної власності) 

або особи, яка подала заяву про визнання спадщини відумерлою, якщо така 

справа прийнята до провадження судом, або органу місцевого самоврядування, 

що затвердив комплексний план просторового розвитку території територіальної 

громади, генеральний план населеного пункту, детальний план території. 

Згідно з вимогами пунктом 115 Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17.10.2012 

№ 1051 Державна реєстрація земельних ділянок, переданих у власність 

(користування) без проведення їх державної реєстрації (в тому числі у разі, коли 

відомості про земельні ділянки, право власності (користування) на які виникло 

до 2004 року, не внесені до державного реєстру земель), здійснюється на підставі 

технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) або технічної документації із 

землеустрою щодо інвентаризації земель, або комплексного плану просторового 

розвитку території територіальної громади, генерального плану населеного 

пункту, детального плану території за заявою їх власників (користувачів 

земельних ділянок державної чи комунальної власності) або їх спадкоємців чи 

особи, яка подала заяву про визнання спадщини відумерлою, якщо така справа 

прийнята до провадження судом, або особи, якій надано дозвіл на розроблення 

документації із землеустрою, що розробляється для внесення до Державного 

земельного кадастру відомостей про земельну ділянку з метою передачі її в 

оренду в порядку управління спадщиною, або органу місцевого самоврядування, 

що затвердив комплексний план просторового розвитку території територіальної 

громади, генеральний план населеного пункту, детальний план території, або 

іншої визначеної законом особи в порядку, визначеному для державної 

реєстрації земельної ділянки. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Шкварки Роману Віталійовичу (сертифікат № 001732 

від 03.01.2013). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Шкварки Романа Віталійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 03.01.2013 № 001732). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 13; 

«проти» - 0; 



«утримались» - 4; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Шкварки 

Романа Віталійовича (кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 001732). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

63. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Житомирській області від 07.07.2023 № 21-6-0.2-2376/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Руденком 

Миколою Степановичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Руденка Миколи 

Степановича від 21.07.2023. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Олександр Королюк. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 
Головне управління Держгеокадастру у Житомирській області звернулося з 

листом від 07.07.2023 № 12-6-0.2-2376/2-23 до Кваліфікаційної комісії стосовно 

порушення інженером-землевпорядником Руденко Миколи Степановича, 

(кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника від 03.01.2013 

№ 001388). 

У звязку з надходженням до Головного управління Держгеокадастру у 

Житомирській області запиту на отримання публічної інформації від 19.05.2023 

року відділу №3 Управління надання адміністративних послуг ГУД у 

Житомирській області від 15.06.2023 року №1619/459-23 стало відомо про 

внесення виправлених відомостей до Державного земельного кадастру щодо 

земельних ділянок, розташованих на території Коростенського району 

Житомирської області в частині наявності у їх використанні – зона 

радіоактивного забрудненої території та складу угідь, а саме: з «землі, які 

забруднені промисловими та іншимим відходами, включаючи відвали та 

терикони, а також радіоктивно забруднені» на «рілля». 

За результатами розгляду встановлено лише певна кількість земельних 

ділянок, щодо яких внесені вищезазначені виправлені відомості до Державного 

земельного кадастру (далі – ДЗК). Перелік земельних ділянок, щодо яких 

вносяться подібні виправлення в ДЗК постійно змінюється, тобто в ДЗК на 

території Коростенського району суттєво зменшується площа радіоактивно 

забруднених земель. 

Напідставі розробленої Київською обласною філією ДП «Центр ДЗК» 

Технічної документації із землеустрою щодо інвентаризації земель та земельних 



ділянок сільськогосподарського призначення державної власності (за межами 

населених пунктів) на території Народицької селищної ОТГ, Народицького 

району Житомирської області з урахуванням Перспективного плану формування 

території Житомирської області, затвердженого розпорядженням КМУвід 12 

серпня 2015 р. №901 (в редакції розпорядження КМУ від 01.02.2017  №58-р) із 

змінами, внесеними згідно з розпорядженням КМУ №45-р від 31.01.2018 №45 

«Про проведення інвентаризації земель сільськогосподарського призначення 

державної власності»» 24.11.2018 в ДЗК зареєстрована земельна ділянка з 

кадастровим номером 1823755100:12:000:0001, площею 308,7153 га, угіддя – 

землі, які забруднені промисловими та іншими відходами, включаючи відвали та 

терикони, а також радіоактивно забруднені, які відносяться до земель 

сільськогосподарського призначення, з цільовим призначенням – 16.00 землі 

запасу, що розташована на території Народицької селищної ради Житомирської 

області, щодо якої встановлені обмеження у використанні, а саме – 06.02 зона 

радіоактивно забрудненої території, термін дії – постійно.  

Також 29.11.2022 року до ДЗК надійшли відомості з Державного реєстру 

речових прав на нерухоме майно та їх обтяжень про зареєстроване 22.11.2022 

року право комунальної власності Народицької селищної ради на вищевказану 

земельну ділянку. 

В подальшому, за заявою Народицької селищної ради від 12.04.2023 року 

№ЗВ-9200766962023 (далі – Заява) про внесення виправлених відомостей до ДЗК 

на підставі розробленої ФОП Руденко М.С. Технічної документації із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) Народицькій селищній раді земельні ділянки запасу (код згідно 

КВЦПЗ: 01.17) на території Народицької селищної ради, площа земельної 

ділянки 308,7153 га (кадастровий номер 1823755100:03:000:0224) державним 

кадастровим реєстратором Відділу №1 ГУД у Львівській області 02.05.2023 року 

до ДЗК внесено виправлені відомості стосовно земельної ділянки з кадастровим 

номером 1823755100:12:000:0001 в частині наявності обмежень (відомості про 

обмеження виключені) та складу угідь, а саме: з «011.03 землі, які забруднені 

промисловими та іншими відходами, включаючи відвали та терикони, а також 

радіоактивно забруднені» на «001.01 рілля».  

Вказана Технічна документація виготовлена на підставі розпорядження 

Народицької селищної військової адмінстрації Коростенськго району 

Житомирської області від 24.03.2023 «199-од «Про виготовлення технічних 

документацій із землеустрою». 

Згідно відомостей ДЗК, Заява подана Народицькою селищною радою з 

метою виправлення помилки у координатах поворотних точок меж земельної 

ділянки. 

Технічна документація містить ряд помилок в зазначенні ідентифікатора 

обєкта, щодо якого проводились заходи із землеустрою, а саме: зімість 

кадастрового номера 1823755100:12:000:0001 зазначається 

1823755100:03:000:0224. 



Категорії зон радіоактивно забруднених територій визначені ст. 2 ЗУ «Про 

правовий режим території, що зазнала радіоактивного забруднення внаслідок 

Чорнобильської кадастрофи». 

Територія, що зазнала радіоактивного забрудення поділяється на зони: 

- Зона відчуження; 

- Зона безумовного (обовязкового) відселення; 

- Зона гарантованого добровільного відселення. 

Межі цих зон установлюються та переглядаються КМУ за поданням 

центрального органу виконавчої влади з формування та реалізації державної 

політики у сфері охорони навколишнього природного середовища, за 

погодженням з Національною академією наук, центральним органом виконавчої 

влади, сільського господарства та з питань продовольчої безпеки держави, 

безпеки використання ядерної енергії, управління зоною відчуження та зоною 

безумовного відселення, на основі експертних висновків.  

Карти зазначених зон, перелік населених пунктів, віднесених до цих зон, та 

дані щорічних дозиметричних паспортизацій із зазначенням очікуваних доз 

опромінення населення один раз на три роки публікуються в загальнодержавних 

та регіональних друкованих засобах масової інформації і зберігаються у 

відповідних центральних та місцевих органах виконавчої влади.  

Згідно зі ст. 4 ЗУ «Про правовий режим території, що зазнала 

радіоактивного забруднення внаслідок Чорнобильської кадастрофи», 

радіоактивно забруднені землі – це землі, які потребують проведення заходів 

радіаційного захисту та інших спеціальних втручань, спрямованих на обмеження 

додаткового опромінення, зумовленого Чорнобильською катастрофою, та 

забезпечення нормальної господарської діяльності.  

До зазначених у цій статті земель належать території, вказані в пункті 3 

частини другої статті 2.  

Також в скарзі зазначено, що у розробленій Технічній документації із 

землеустрою в переліку обмежень від 05.04.2023 року щодо використання 

земельної ділянки з кадастровим номером 1823755100:12:000:0001 відсутні 

будь-які обмеження стосовно вказаної земельної ділянки. 

Також у Технічній документації із землеустрою відсутні належні відомості, 

відповідно до яких стосовно вищезазначеної земельної ділянки скасовуються 

обмеження у використанні – радіоактивно забруднені. Ділянка виключається із 

складу територій, що зазнали радіоактивного забруднення внаслідок 

Чорнобильської катастрофи.  

Крім того, підстави та основні вимоги щодо внесення відомостей до ДЗК 

визначені ст. 21 ЗУ «Про Державний земельний кадастр». 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника надійшло заперечення, в 

якому зазначено, що сертифікованим інженером-землевпорядником Руденком 

Миколою Степановичем було розроблено технічну документацію щодо поділу 

земельних ділянок Народицької селищної ради земельні ділянки запасу 

(земельні ділянки, які не надані у власність або користування громадянами чи 

юридичними особами) на території Народицької селищної ради, Коростенського 

району Житомирської області, на підставі Розпорядження Народицької селищної 



військової адміністрації від 24 березня 2023 р. № 199-од «Про виготовлення 

технічних документацій із землеустрою». 

Технічні документації розроблялися з урахуванням даних, отриманих в 

результаті проведених ґрунтових досліджень земельних ділянок щодо 

забруднення після Чорнобильської катастрофи, на можливість використання цих 

земельних ділянок для сільськогосподарських потреб. Ґрунтові дослідження 

проводились «Інститутом охорони ґрунтів України» Житомирська філія ДУ 

«Держгрунтоохорона». За висновком Інституту охорони ґрунтів України окремі 

сформовані земельні ділянки повістю можливо використовувати для 

сільськогосподарського виробництва, а інші частково.  

Земельні ділянки були раніше сформовані та внесені до ДЗК з обмеженнями 

забруднені після Чорнобильської катастрофи, відповідно після проведення 

ґрунтових досліджень виникла необхідність щодо внесення змін до відомостей 

Державного земельного кадастру, шляхом поділу таких ділянок. 

Відповідно до вищевикладеного військовою адміністрація Народицької 

селищної ради видано накази «на розробку технічних документацій щодо 

встановлення меж земельних ділянок та технічних документації щодо поділу 

земельних ділянок» з метою приведення у відповідність відомостей, що 

містяться у Державному земельному кадастрі відомостям, що отримані в 

результаті ґрунтових досліджень, проведених «Інститут охорони ґрунтів 

України» Житомирська філія ДУ «Держгрунтохорона». 

Результати проведених радіологічних обстежень, що проведені 

Житомирською філією ДУ «Держгрунтохорона» надані у вигляді довідок та 

картограм з зазначенням земельних ділянок, які можуть використовуватись для 

сільськогосподарського виробництва та тих, що не придатні для 

сільськогосподарського виробництва, з урахуванням існуючих критеріїв 

визначених нормами ст. 2 Закону України «Про правовий режим території, що 

зазнала радіоактивного забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи» 

щодо визначення категорій зон радіоактивно забруднених територій. 

Крім того, межі цих зон установлюються та переглядаються Кабінетом 

Міністрів України за поданням центрального органу виконавчої влади з 

формування та забезпечення реалізації державної політики у сфері охорони 

навколишнього природного середовища, за погодженням з Національною 

академією наук, центральними органами виконавчої влади, сільського 

господарства та з питань продовольчої безпеки держави, безпеки використання 

ядерної енергії, управління зоною відчуження та зоною безумовного 

(обов’язкового) відселення, на основі експертних висновків. 

Карти зазначених зон, перелік населених пунктів, віднесених до цих зон, та 

дані щорічних дозиметричних паспортизацій із зазначенням очікуваних доз 

опромінення населення один раз на три роки публікуються в загальнодержавних 

та регіональних друкованих засобах масової інформації і зберігаються у 

відповідних центральних та місцевих органах виконавчої влади. 

Виходячи з вищевикладеного щодо земельних ділянок, які є придатними 

для сільськогосподарського використання було внесено зміни до відомостей 

Державного земельного кадастру в частині змін до відомостей про обмеження 



(відсутність таких) у використанні земельних ділянок, водночас, щодо земельних 

ділянок, які є не придатними для сільськогосподарського використання було 

внесено зміни до відомостей Державного земельного кадастру – відомості про 

обмеження було внесено. 

Відомості на підставі розроблених технічних документацій внесені до 

Державного земельного кадастру. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Відповідно до ст. 68. Закону України «Про землеустрій» Кваліфікаційна 

комісія за результатами розгляду письмових звернень заінтересованих осіб, 

замовників документації із землеустрою, органів державної влади та місцевого 

самоврядування, саморегулівних організацій у сфері землеустрою робить 

подання центральному органу виконавчої влади, що реалізує державну політику 

у сфері земельних відносин, про позбавлення сертифікованого інженера-

землевпорядника кваліфікаційного сертифіката (його анулювання) в разі 

встановлення Кваліфікаційною комісією факту порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру, що призвело до порушення прав та/або 

законних інтересів замовників документації із землеустрою, юридичних або 

фізичних осіб, держави, територіальної громади, на підставі розгляду письмових 

звернень таких осіб, органів державної влади, органів місцевого самоврядування 

Порушенням може вважатися порушення, в результаті якого не тільки 

порушено відповідні правові норми, а наслідком якого стали незворотні процеси 

для відновлення прав заінтересованих осіб, тобто за будь-яких умов неможливе 

повернення у правовий стан, що існував до вчинення зазначеного порушення. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Враховуючи вищенаведене, відповідно до ст. 68. Закону України «Про 

землеустрій», факту порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Руденком Миколою Степановичем законодавства у сфері землеустрою та 

державного земельного кадастру, що призвело до порушення прав та/або 

законних інтересів замовників документації із землеустрою, юридичних або 

фізичних осіб, держави, територіальної громади при розробці технічної 

документації із землеустрою не встановлено. 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Руденкоа 

Миколи Степановича кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника  

від 03.01.2013 № 001388. 

 

ВИСТУПИЛИ: Лахматова О.В., яка зазначила, що не погоджується з 

підготовленим доповідачем проектом вмотивованого рішення та висловлює 

окрему думку (додається до Протоколу) (згідно п. 12 ч. 4 Порядку роботи 

Кваліфікаційної комісії, видачі та анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника, завтердженого Наказом МінАПК від 27.10.2021 

№317), зазначивши що розглягувши копії розроблених сертифікованим 



інженером-землевпорядником Технічних документацій із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельних ділянок в натурі (на місцевості) 

Народицькій селищній раді, земельні ділянки запасу (земельні ділянки, які не 

надані у власність або користування громадянам чи юридичним особам) на 

території Народицької селищної ради, Коростенського району Житомирської 

області втсановлено, що дані технічні документації розроблені з порушенням 

вимог чинного законодавства, а саме ст. 21 ЗУ «Про Державний земельний 

кадастр». Відомості про угіддя земельної ділянки вносяться до Державного 

земельного кадастру: 

- на підставі відповідної документації із землеустрою щодо формування 

земельних ділянок - у випадках, визначених статтею 79-1 Земельного кодексу 

України, при їх формуванні; 

- на підставі технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) - у разі 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки за її фактичним 

використанням відповідно до статті 107 Земельного кодексу України та у разі 

зміни меж суміжних земельних ділянок їх власниками; 

-на підставі технічної документації із землеустрою щодо проведення 

інвентаризації земель - за результатами інвентаризації земель; 

-на підставі проектів землеустрою щодо організації території земельних 

часток (паїв) - у разі виділення в натурі (на місцевості) земельних ділянок 

власникам земельних часток (паїв). 

Враховуючи вищезазначене, відомості Державного земельного кадастру 

стосовно угідь земельної ділянки з кадастровим номером 

1823755100:12:000:0001 змінені на підставі не належного виду документації із 

землеустрою, що призвело до внесення в ДЗК недостовірних відомтей стосовно 

зазначеної вище земельної ділянки та видалення інформації про обмеження у її 

використанні.  

Тада технічна документація є непоодиноким випадком, сертифікований 

інженер-землевпорядник розробим багато аналогічних технічних документацій.  

З врахуванням вищезазначеного, та враховуючи те, що членом комісії, який 

доповідав дану скаргу, не наведено жодного аргументу щодо відсутності 

порушень, пропонується звернутись з поданням до Держгеокадастру  щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Руденка 

Миколи Степановича. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Руденка Миколи Степановича (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.10.2015 № 012896). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 13; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 4; 

 



ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Руденка 

Миколи Степановича (кваліфікаційний сертифікат від 05.10.2015 

№ 012896). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

64. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області від 07.07.2023 № 21-5-0.2-1475/2-23 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Олійник Русланою 

Іванівною законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Олійник Руслани Іванівни 

від 21.07.2023 № 9. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Дмитро Ярещенко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 
Головне управління Держгеокадастру у Донецькій області звернулося із 

листом, в якому вказує на порушення норм чинного законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру сертифікованим інженером-

землевпорядником Олійник Русланою Іванівною, що працює в складі ТОВ 

«ГЕО-ІНФОРМ». Так, до відділу 3 Управління надання адміністративних послуг 

Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області надійшла заява 

гр. Касьянчука Андрія Вікторовича про державну реєстрацію земельної ділянки 

шляхом об'єднання раніше сформованих земельних ділянок приватної власності 

з кадастровими номерами 3524080900:02:000:0764 - 0768 і 

3524080900:02:000:0793. Цільове призначення ділянок – 01.02 для ведення 

фермерського господарства. Місце розташування – Кіровоградська область 

Кропивницький район Соколовська сільське рада. До заяви була додана технічна 

документація із землеустрою, розроблена ТОВ «ГЕО-ІНФОРМ» 

(сертифікований інженер-землевпорядник Олійник Р. І.). Державним 

кадастровим реєстратором було відмовлено у реєстрації земельної ділянки через 

невідповідність документації із землеустрою вимогам чинного законодавства. 

Так, у документації відсутній кадастровий план земельної ділянки за 

результатами об'єднання всупереч вимогам ст. 34 ЗУ «Про державний земельний 

кадастр». До складу документації не включений перелік обтяжень прав на 

земельну ділянку з кадастровим номером 3520480900:02:000:0793, що 

суперечить вимогам ст. 56 ЗУ «Про землеустрій». До документації включено 

технічний звіт про геодезичні роботи щодо горизонтальної зйомки, який не 

відповідає вимогам Інструкції з топографічного знімання – відсутні будь-які 

схеми виконання польових топографічних робіт. Технічний звіт містить виписку 



координат і висот пунктів ДГМ, термін дії якої закінчився. Крім того, 

встановлено, що відповідно до відомостей з Державного реєстру сертифікованих 

інженерів-землевпорядників ТОФ «ГЕО-ІНФОРМ» не є місцем роботи Олійник 

Руслани Іванівни. Враховуючи викладене, Головне управління Держгеокадастру 

у Донецькій області просить Кваліфікаційну комісію на черговому засіданні 

розглянути питання щодо позбавлення кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Олійник Руслани Іванівни. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Олійник Руслани Іванівни 

надійшло заперечення, у якому вона повідомляє, що порушень, зазначених у 

скарзі не допускала. Так, вона дійсно працює в ТОВ «ГЕО-ІНФОРМ», що 

підтверджується наказом про її призначення на посаду інженера-

землевпорядника від 07.06.2013 № 9, змінами до наказу від 02.12.2013 № 19, 

копіями документів про перейменування ТОВ «Кіровоградгеоінформ» в ТОВ 

«ГЕО-ІНФОРМ». Інформація про перейменування є загально доступною та 

легко перевіряється через відповідні реєстри. 

Відповідно до ст. 56 ЗУ «Про землеустрій» відсутня вимога про наявність у 

технічній документації кадастрового плану за результатами об’єднання 

земельних ділянок. 

Відповідно до ст. 56 ЗУ «Про землеустрій» відсутня вимога про наявність у 

технічній документації такого документу, як «перелік обтяжень прав на земельну 

ділянку з кадастровим номером  3520480900:02:000:0793». 

Щодо невідповідності технічного звіту з проведення горизонтальної 

зйомки, то він взагалі не має сенсу у разі об'єднання вже сформованих земельних 

ділянок. При формуванні ділянок було проведено увесь необхідний комплекс 

геодезичних робіт. До відомостей ДЗК щодо координат поворотний точок 

земельних ділянок зауважень не було. З огляду на це, земельна ділянка була 

запроектована із врахуванням наявних координат в камеральних умовах за 

допомогою програмного забезпечення ГІС6. Термін дії, що закінчився у виписці 

координат і висот пунктів ДГМ жодним чином не впливає на результати 

землевпорядкування. ДГМ – є сталою і незмінною на всій території України. 

Юридичні і фізичні особи мають право використовувати матеріали картографо-

геодезичного фонду України відповідно до Закону. Виписка підтверджує 

легітимність отримання даних з зазначеного вище фонду. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

З наданих сторонами матеріалів випливає, що сторони по-різному 

трактують норми чинного законодавства. Із наданих до заперечення додаткових 

матеріалів чітко зрозуміло, що Олійник Руслана Іванівна працює в ТОВ «ГЕО-

ІНФОРМ» на посаді інженера-землевпорядника. ТОВ «ГЕО-ІНФОРМ» 

утворилися шляхом зміни назви ТОВ «Кіровоградгеоінформ». Таким чином 

твердження про те, що Олійник Р. І. не працює в ТОВ «ГЕО-ІНФОРМ» не 

підтверджується. 

Відповідно до ст. 56 ЗУ «Про землеустрій» не існує вимог про наявність 

зазначених в скарзі складових частин документації із землеустрою. Через це їх 

відсутність не тягне за собою порушення норм чинного законодавства. 



Стосовно технічного звіту про геодезичні роботи щодо горизонтальної 

зйомки земельної ділянки, то слід зазначити, що він наявний в технічній 

документації, як це передбачено ст. 56 ЗУ «Про землеустрій». Відсутність схем 

та креслень розробник пояснює тим, що звіт складався в камеральних умовах, а 

інструментальну зйомку на місцевості необхідності здійснювати не було. Це 

зумовлено тим, що формується земельна ділянка шляхом об'єднання вже 

сформованих раніше земельних ділянок. Координати їх поворотних точок 

внесені до відомостей ДЗК і підстав для їх перегляду чи зміни не існує. Таким 

чином, відсутня необхідність повторного визначення вже існуючих і перевірених 

просторових даних. Термін придатності зазначений на виписці координат та 

висот пунктів ДГМ не заперечує того факту, що дані відомості були отримані 

офіційно і в передбачений законом спосіб.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Таким чином, приведені у скарзі факти або не знайшли свого 

підтвердження, або взагалі не є порушеннями чинного законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. Зважаючи на це, пропонується 

відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру про позбавлення 

кваліфікаційного сертифіката Олійник Руслани Іванівни. 
 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Олійник Руслани Іванівни (кваліфікаційний сертифікат 

від 12.02.2014 № 012105). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 8; 

«утримались» - 9; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Олійник 

Руслани Іванівни (кваліфікаційний сертифікат від 12.02.2014 № 012105). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

65. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист гр. Харченко Тетяни Василівни  

від 26.06.2023 та додаток до скарги від 27.06.2023 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Куник Юлією Юріївною 

законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення Куник Юлії Юріївни  

від 18.06.2023 № 21. 



Сертифікований інженер-землевпорядник Куник Ю. Ю. приймала участь у 

засіданні Кваліфікаційної комісії онлайн. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Людмила Назаренко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла повторна скарга гр. Харченко Тетяни 

Василівни (попередня скарга була в липні 2022 року) просить позбавити 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Куник Юлію Юріївну, 

яка виготовила технічну документацію гр. Левадньому В. В. по 

вул. Незалежності в м. Ічня Чернігівської області та включила в земельну 

ділянку частину дороги загального користування, що спричиняє незручності 

жителям вулиці. Вказаний інженер-землевпорядник порушила постанову 

Верховного Суду України від 11.07.2019 (справа № 733/1460/15-ц), яка набрала 

законної сили, згідно якої зобов’язано гр. Леваднього В. В. відновити переорану 

дорогу (проїзд) загального користування. 

Також скаржниця повідомляє, що спеціалістом Ічнянської міської ради 

Коваленком О. М. технічна документація, виготовлена гр. Левадньому В. В., 

була погоджена помилково. 

Також інженер-землевпорядник Юлія Куник виготовила документацію на 

земельну ділянку гр. Погуляйло Людмилі Іванівні в яку включила частину 

вулиці Незалежності (приблизно 6 м) в м. Ічня та документацію на земельну 

ділянку гр. Чумаченко О. О. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Юлія Куник надала письмове 

пояснення-заперечення, де зазначає, що 13.04.2021 гр. Левадній Валерій 

Валентинович звернувся із заявою та долученим Державним актом на право 

власності серії ЧН № 054192 від 24.12.2004 на розробку технічної документації 

щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) 

площею 0,1300 га для ведення особистого селянського господарства з метою 

внесення земельної ділянки до Державного земельного кадастру. 

Обмір земельної ділянки відбувався в присутності представника Ічнянської 

міської ради-землевпорядника Коваленка О. М та Ільченка С. М., який є 

співмешканцем скаржниці. Земельні ділянки скаржниці - Харченко Т. В. та 

Леваднього В. В. не межують, так як між ними існує прохід, що підтверджується 

державними актами на землю та розробленою документацією із землеустрою. 

Акт приймання-передачі межових знаків на зберігання та акт погодження меж 

земельної ділянки були погоджені представником Ічнянської міської ради-

землевпорядником Коваленком О. М. 

При розробці документації не було виявлено розбіжностей у промірах та 

площі земельної ділянки згідно зазначеного державного акта. 

Також Левадньому В. В. було надано дозвіл 53 сесією 7 скликання 

від 22.09.2020 року № 5570-VI на розроблення проекту землеустрою площею 

0,12 га для індивідуального садівництва, яка межує з його земельною ділянкою з 

кадастровим номером 7421710100:01:007:0949. На підставі рішення був 

виготовлений проект землеустрою з усіма відповідними документами та 



погодженням представника Ічнянської міської ради Коваленко О. М., про що 

свідчить акт приймання- передачі межових знаків на зберігання. Земельна 

ділянка внесена до Державного земельного кадастру, кадастровий номер 

7421710100:01:007:0956 та перебуває у власності Леваднього В. В. 

Стосовно земельної ділянки гр. Чумаченко О. О., повідомляє що в 2020 році 

була виготовлена технічна документація щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) на підставі представленого 

державного акта від 30.03.2005 на земельну ділянку площею 0,1900 га. Площа 

земельної ділянки та проміри відповідають існуючому державному акту. 

Стосовно земельної ділянки гр. Погуляйло Ганни Павлівні, на підставі заяви 

якої від 23.06.2020, було виготовлено проект землеустрою з долученим 

висновком сектору житлово-комунального господарства, будівництва, 

містобудування та архітектури райдержадміністрації, та позитивним висновком 

експерта державної експертизи (одна сторона межі якої виходить на 

вул. Незалежності).  

Скаржниця Тетяна Харченко конфліктує за межі кожної земельної ділянки, 

проте не є суміжним землекористувачем жодної з них. 

Сертифікований Юлія Куник, з метою зміни координат земельної ділянки 

Леваднього В. В., на вимогу Ічнянської міськради, направила до міської ради 

лист стосовно надання підтверджуючих матеріалів щодо ширини проїзду 

(станом на 14.07.2023 відповідь ще не отримала). 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

При розгляді представлених матеріалів встановлено, що скарга на 

сертифікованого інженера-землевпорядника Юлію Куник вже розглядалась на 

комісії від 28.07.2022, порушень не встановлено. 

Рішенням Ічнянського районного суду Чернігівської області від 21.10.2015 

(справа № 733/1460/15-ц №2/733/672/15) Леваднього В. В. зобов’язано: не 

чинити перешкод у користуванні земельною ділянкою, що є дорогою (проїздом) 

загального користування, яка розташована між земельною ділянкою 

гр. Харченко Т. В. (скаржниця) та його земельною ділянкою; відновити дорогу 

(проїзд) загального користування та привести її у попередній стан для проїзду 

автотранспорту. Постановою Верховного суду від 11.07.2019 касаційну скаргу 

та рішення Ічнянського районного суду Чернігівської області від 21.10.2015 

залишено без змін, постанова є остаточною та оскарженню не підлягає. 

Ічнянська міська рада листом від 28.04.2023 № 02-03/1747 зобов’язала 

сертифікованого інженера-землевпорядника Юлію Куник виправити та 

впорядкувати координати поворотних точок меж земельної ділянки  

Леваднього В. В. щоб забезпечити відновлення дороги (проїзду) в м. Ічня по 

вул. Незалежності та проїзду автотранспорту. Також міська рада зазначає що 

помилково погодили технічну документацію розроблену на земельну ділянку 

гр. Леваднього В. В., так як не мають технічної можливості перевірити 

координати поворотних точок меж земельної ділянки. 

Щодо земельної ділянки гр. Погуляйло Людмили Іванівни.  



Юлія Куник виготовляла документацію (2020 рік) тільки на Погуляйло 

Ганну Павлівну, а саме дві технічні документації щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) та проект 

землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність із земель 

комунальної власності Ічнянської міської ради загальною площею 0,0864 га для 

ведення особистого селянського господарства в м. Ічня по вул. Бунівка, 99 

Чернігівської області (одна сторона земельної ділянки межує з 

вул. Незалежності-проїзд). Проект землеустрою містить відповідні погодження, 

а саме: висновок завідувача сектору житлово-комунального господарства, 

будівництва, містобудування та архітектури райдержадміністрації  

Марковського С. О. та висновок експерта державної експертизи ГУД у 

Вінницькій області.  

Щодо земельної ділянки гр. Чумаченка О. О., встановлено що Юлія Куник 

виготовила в 2020 році технічну документацію щодо встановлення (відновлення) 

меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) гр. Чумаченка Олександра 

Олександровича площею 0,1898 га для ОСГ в м. Ічня по вул. Незалежності. Акт 

встановлення і погодження меж підписано представником Ічнянської міської 

ради та суміжними землевласниками. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Куник Юлії Юріївні (сертифікат № 001729  

від 05.02.2013). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Куник Юлії Юріївни (кваліфікаційний сертифікат   

від 05.02.2013 № 001729). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Куник 

Юлії Юріївни (кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 № 001729). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

67. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Херсонській області від 12.07.2023 № 21-21-0.2-1516/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Лазарчук 



Віліславою Віталіївною законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло пояснення Лазарчук Віліслави 

Віталіївни від 20.07.2023. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Лазарчук В. В. приймала участь у 

засіданні Кваліфікаційної комісії онлайн. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Гавлюк. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційного комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Херсонській області, відповідно до якої на території 

Житомирської області здійснює свою господарську діяльність ФОП Лазарчук 

Віліслава Віталіївна сертифікований інженер-землевпорядник, відповідно до 

кваліфікаційного сертифікату № 002549 від 19.02.2013, яка відповідно до статті 

26 Закону України «Про землеустрій» є розробником документації із 

землеустрою. 

У 2023 року ФОП Лазарчук В. В. була розроблена «Технічна документація 

із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) площею – 0,0840 га, гр. Хомяк Ніна Миколаївна – 113/804 та 

гр. Хомяк Анатолій Леонтійович – 112/804 – 0,0225 га (частка 225/804), за 

адресою: м. Житомир, пров. 1 – Шевченківський, 11», цільове використання: для 

будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель і 

споруд (присадибна ділянка) з недотриманням вимог статей 86, 87, 88 

Земельного кодексу України та пункту 1 статті 358 Цивільного кодексу України. 

Відповідно до пункту 1 статті 86 Земельного Кодексу України земельна 

ділянка може знаходитись у спільній власності з визначенням частки кожного з 

учасників спільної власності (спільна часткова власність) або без визначення 

часток учасників спільної власності (спільна сумісна власність). 

Згідно з пунктом 1 статті 87 Земельного Кодексу України право спільної 

часткової власності на земельну ділянку виникає: а) при добровільному 

об'єднанні власниками належних їм земельних ділянок; б) при набутті у спільну 

часткову власність земельної ділянки за цивільно-правовими угодами; в) при 

прийнятті спадщини на земельну ділянку; г) за рішенням суду; ґ) в інших 

випадках, встановлених законом. 

Так, у зазначеній технічній документації долучене рішення суду по справі 

№ 296/1229/15-ц 2/296/845/21 та план розподілу земельної ділянки відповідно до 

висновку судової земельно-технічної експертизи 373/14 від 20.12.2017 року, 

судовим експертом Лазарчук В. В., в якій чітко описано та виділено 

розмежування частин земельної ділянки кожному співвласнику. Відповідно до 

зазначених документів гр. Хомяк А. Л. та гр. Хомяк Н. М. виділено земельну 

ділянку площею 0,0225 га, гр. Когут В. І. – 0,0093 га та гр. Когут В. І – 0,0486 га, 

що в свою чергу, загальна площа земельної ділянки становить – 0,0804 га.  



Таким чином, інженером-землевпорядником технічна документація 

розроблена без згоди всіх учасників спільної часткової власності, таким чином, 

розробник технічної документації грубо порушує вимоги пункту 1 статті 358 

Цивільного кодексу України, в якій зазначено, що здійснення права спільної 

часткової власності здійснюється співвласниками за їхньою згодою, пункту  1 

статті 88 Земельного кодексу України, в якій зазначено, що володіння, 

користування та розпорядження земельною ділянкою, що перебуває у спільній 

частковій власності, здійснюються за згодою всіх співвласників згідно з 

договором, а у разі недосягнення згоди – у судовому порядку та пункту 4 статті 

88 Земельного кодексу України, що учасник спільної часткової власності на 

земельну ділянку має право на отримання в його володіння, користування 

частини спільної земельної ділянки, що відповідає розміру належної йому 

частки, але не більше. Отже, будь-якому випадку наявне в однієї особи право не 

може порушувати права іншої особи. Що у свою чергу порушує права 

користування земельною ділянкою інших власників спільної часткової власності 

та в подальшому може призвести до неправомірного вилучення земельної 

ділянки у інших власників спільної часткової власності на земельну ділянку.  

Відповідне порушення норм законодавств було відображено державним 

кадастровим реєстратором під час перевірки технічної документації із 

землеустрою, наданого на розгляд з відповідною заявою (ЗВ-9704338022023) про 

внесення відомостей до Державного земельного кадастру, в рішенні про відмову 

у внесенні відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру 

від 07.07.2023 РВ-6500015382023.  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення.   

Згідно ст. 88 Земельного кодексу України володіння, користування та 

розпорядження земельною ділянкою, що перебуває у спільній частковій 

власності, здійснюються за згодою всіх співвласників згідно з договором, а у разі 

недосягнення згоди - у судовому порядку. 

У відповідності до ст. 152 ЗК України власник земельної ділянки або 

землекористувач може вимагати усунення будь-яких порушень його прав на 

землю, навіть якщо ці порушення не пов`язані з позбавленням права володіння 

земельною ділянкою, і відшкодування завданих збитків. 

Відповідно до статей 319, 358 Цивільного кодексу України (далі – ЦК 

України), всі громадяни є рівними у своїх правах, усім власникам 

забезпечуються рівні умови здійснення цих прав, у тому числі захисту права 

спільної часткової власності. 

Правовий режим спільної часткової власності визначається главою 26 ЦК 

України, з урахуванням інтересів усіх її учасників. Володіння, користування і 

розпорядження частковою власністю здійснюється за згодою всіх співвласників, 

а за відсутності згоди спір вирішується судом. Незалежно від розміру часток 

співвласники мають рівні права. 

Згідно зі статтями 317, 319 ЦК України власникові належать права 

володіння, користування та розпоряджання своїм майном, яке він здійснює на 



власний розсуд і усім власникам забезпечуються рівні умови здійснення своїх 

прав. 

Згідно із частиною першою статті 355 ЦК України, майно, що є у власності 

двох або більше осіб (співвласників), належить їм на праві спільної власності 

(спільне майно). 

Відповідно до статті 358 ЦК України, право спільної часткової власності 

здійснюється співвласниками за їхньою згодою, при цьому співвласники можуть 

домовитися про порядок володіння та користування майном, що є їхньою 

спільною частковою власністю. 

Згідно із частинами один, два статті 364 ЦК України співвласник має право 

на виділ у натурі частки із майна, що є у спільній частковій власності. 

Відповідно до статті 88 Земельного кодексу України (далі – ЗК України) 

учасник спільної часткової власності має право вимагати виділення належної 

йому частки із складу земельної ділянки як окремо, так і разом з іншими 

учасниками, які вимагають виділення, а у разі неможливості виділення частки - 

вимагати відповідної компенсації. Учасник спільної часткової власності на 

земельну ділянку має право на отримання в його володіння, користування 

частини спільної земельної ділянки, що відповідає розміру належної йому 

частки. 

Статтею 152 ЗК України передбачено, що власник земельної ділянки або 

землекористувач може вимагати усунення будь-яких порушень його прав на 

землю, навіть якщо ці порушення не пов`язані з позбавленням права володіння 

земельною ділянкою. 

Частиною п`ятою статті 319 ЦК України встановлено, що право 

користування земельною ділянкою визначається відповідно до часток кожного з 

власників нерухомого майна, розташованого на цій земельній ділянці, якщо інше 

не було встановлено домовленістю між ними. Однак у будь-якому випадку 

наявне в однієї особи право не може порушувати права іншої особи. 

При вирішенні спору про встановлення порядку користування земельною 

ділянкою, визначаючи варіанти користування, суд повинен виходити з розміру 

часток кожного зі співвласників на нерухоме майно, наявності порядку 

користування земельною ділянкою, погодженого власниками або визначеного на 

підставі відповідного договору, оформленого у встановленому законом порядку. 

Якщо суд установить, що співвласники визначили порядок користування й 

розпорядження земельною ділянкою, для зміни якого підстав немає, він ухвалює 

рішення про встановлення саме такого порядку. Якщо ж погодженого або 

встановленого порядку користування земельною ділянкою немає, то суд 

установлює порядок користування земельною ділянкою з дотриманням часток 

кожного співвласника у нерухомому майні та забезпеченням вільного 

користування кожним зі співвласників належним йому майном. 

Аналогічні висновки викладені Верховним Судом України у постановах 

від 15 травня 2017 року у справі № 6-841цс16 та від 1 листопада 2017 року у 

справі № 6-2454цс16. 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера землевпорядника. 



Цивільним та земельним законодавством чітко встановлено, що володіння, 

користування і розпорядження частковою власністю здійснюється за згодою всіх 

співвласників, а за відсутності згоди спір вирішується судом (ст. 88 ЗК України, 

ст. ст. 317, 319, 358 ЦК України), що в даному випадку мало місце. 

Мною, як інженером землевпорядником чітко дотримано норми земельного 

та цивільного законодавства при розробленні технічної документації із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) площею - 0,0840 га, за адресою: м. Житомир, пров. І-й 

Шевченківський, 11, цільове використання: для будівництва та обслуговування 

житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

Для розробки технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) за адресою: 

м. Житомир, пров. 1-й Шевченківський, 11 до мене як інженера-

землевпорядника звернулися громадяни Хомяк А. Л. та Хомяк Н. М. для 

приватизації своїх власних часток, а саме 0,0225 га у загальній площі земельної 

ділянки 0,0804 га відповідно до Рішення Корольовського районного суду 

м. Житомира від 20.10.2017 року, яке є обов'язковим до виконання (ст. 129-1 

Конституції України). 

Одночасно варто зауважити, що доводи наведенні у листі-скарзі стосовно 

порушення прав інших співвласників та про те, що нібито в подальшому може 

призвести до неправомірного вилучення земельної ділянки у інших власників 

спільної часткової власності на землю є надуманим та таким , що не відповідає 

дійсним обставинам справи. Вищевказане твердження Управління жодного 

відношення до даної справи не має. 

Порядок вилучення земельних ділянок закріплено у ст.149 Земельного 

кодексу України, а саме частиною другою цієї ж статті передбачено, що 

вилучення земельних ділянок здійснюється за письмовою згодою 

землекористувачів, а в разі незгоди землекористувачів - у судовому порядку. 

Принагідно повідомляю, що 19.07.2023 року Відділом № 2 Управлінням 

надання адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у 

Чернігівській області вищевказана земельна ділянка за адресою: м. Житомир, 

пров. І-й Шевченківський, 11 на яку розроблено мною технічну документацію із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) площею - 0,0840 га, гр. Хомяк Н. М. - 113/804 та гр. Хомяк А. Л. 

- 112/ 804 - 0, 0225 га (частка 225/804), цільове використання: для будівництва та 

обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд 

(присадибна ділянка) внесена до Державного земельного кадастру. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Лазарчук В. В. (сертифікат № 002549 від 19.02.2013); 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-



землевпорядника Лазарчук Віліслави Віталіївни (кваліфікаційний 

сертифікат від 19.02.2013 №002549). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Лазарчук 

Віліслави Віталіївни (кваліфікаційний сертифікат від 19.02.2013 №002549). 

 

ІІІ. Розгляд заяви гр. Вишневського Олега Віталійовича від 25.07.2023 про 

видачу дубліката кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника у 

зв’язку із його втратою. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка зазначила, що до 

Кваліфікаційної комісії надійшла заява гр. Вишневського Олега Віталійовича 

від 25.07.2023 про видачу дубліката кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника від 16.05.2013 № 010061 виданого відповідно до рішення 

Кваліфікаційної комісії (протокол № 10 від 23.04.2013) у зв’язку із його втратою, 

видача якого здійснювалася на базі Київського національного університету 

будівництва i архітектури. 

Статтею 66 Закону України «Про землеустрій» визначено, що видача 

кваліфікаційного сертифіката інженерам-землевпорядникам, які склали 

кваліфікаційний іспит, видача свідоцтва про підвищення кваліфікації, видача їх 

дублікатів здійснюється навчальним закладом, на базі якого складається 

кваліфікаційний іспит або підвищується кваліфікація за рішенням 

Кваліфікаційної комісії.  

 

Пропозиція поставлена на голосування: прийняти рішення про видачу 

навчальним закладом (Київський національний університет будівництва i 

архітектури) гр. Вишневському Олегу Віталійовичу дубліката 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника від 16.05.2013 

№ 010061. 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: здійснити видачу навчальним закладом (Київський 

національний університет будівництва i архітектури) гр. Вишневському Олегу 

Віталійовичу дубліката кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника від 16.05.2013 № 010061. 



 

ІV. Розгляд протоколів від навчальних закладів та прийняття рішення про 

видачу свідоцтв про підвищення кваліфікації інженерам-землевпорядникам: 

 

13 липня 2023 року № 6 Національний університет біоресурсів і 

природокористування України; 

21 липня 2023 року № 3-2023 Одеський державний аграрний університет. 

 

Видати свідоцтва про підвищення кваліфікації таким інженерам-

землевпорядникам: 

 

№ з/с Прізвище, ім’я по батькові 

1.  Бабійчук Оксана Володимирівна 

2.  Вербицька Любов Олександрівна 

3.  Вознюк Віталій Анатолійович 

4.  Гончаров Віктор Олександрович 

5.  Грудійов Станіслав Євгенович 

6.  Згирвач Ольга Анатоліївна 

7.  Крупник Вікторія Анатоліївна 

8.  Лавринчук Євгенія Григорівна 

9.  Лановський Олександр Васильович 

10.  Лахтадир Ігор Олегович 

11.  Лоленко Олена Юріївна 

12.  Ломакіна Анна Олегівна 

13.  Лудченко Андрій Олександрович 

14.  Моруз Денис Іванович 

15.  Назарян Артем Агекович 

16.  Настенко Людмила Михайлівна 

17.  Пєшкова Ірина Володимирівна 



18.  Профатило Олександр Володимирович 

19.  Чиркін Андрій Володимирович 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17;  

 

ВИРІШИЛИ: затвердити списки. 

 

V. Проведення кваліфікаційного іспиту фізичних осіб, які бажають 

отримати кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника. 

 

Лахматову О. В. (голову Кваліфікаційної комісії) – за результатами 

кваліфікаційного іспиту, запропоновано прийняти рішення про результат іспиту. 

 

1) Визнати такими, що склали кваліфікаційний іспит для отримання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника осіб, зазначених 

нижче: 

 

1.  Відринський Дмитро Петрович 

2.  Здрок Сергій Федорович 

3.  Кононенко Дмитро Юрійович 

4.  Конторчік Сергій Аріонович 

5.  Куценко Сергій Сергійович 

6.  Олійник Євген Семенович 

7.  Петровець Костянтин Сергійович 

8.  Самойленко Крістіна Олегівна 

9.  Травка Мар'яна Ростиславівна 

10.  Харченко Олександр Сергійович 

 

2) визнати такими, що не склали кваліфікаційний іспит для отримання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника, осіб, зазначених 

нижче: 

1. Боровко Ольга Володимирівна 

2. Кривенко Ярослав Іванович 



 

 

Оскільки питання порядку денного вичерпані, засідання Кваліфікаційної 

комісії з питань видачі та анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника закрито. 

 

Додатки: 1. відеотрансляція засідання Кваліфікаційної комісії з питань 

видачі та анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника; 

2. окрема думка до листа Головного управління Держгеокадастру 

у Житомирській області від 07.07.2023 № 21-6-0.2-2376/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Руденком Миколою Степановичем (кваліфікаційний сертифікат 

від 05.10.2015 № 012896). 

 

Голова 

Кваліфікаційної 

комісії 

 

________________________ 

 

Ольга Лахматова 

 

Секретар 

Кваліфікаційної 

комісії 

 

________________________ 

 

Людмила Чмутова 

 

3. Чигринець Тарас Сергійович 



 

Окрема думка 

до лист Головного управління Держгеокадастру у Житомирській області від 

07.07.2023 № 21-6-0.2-2376/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Руденком Миколою Степановичем законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру голови кваліфікаційної 

комісії Лахматової Ольги Валеріївни 

 

 Згідно п. 4 ч. 2 та п. 12 ч. 4 Порядку роботи Кваліфікаційної комісії, 

видачі та анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника, затвердженого Наказом МінАПК від 27.10.2021 №317 якщо 

член Комісії не погоджується з підготовленим доповідачем проєктом 

мотивованого рішення він може висловити окрему думку, з оформленням її у 

письмовому вигляді.  

На підставі вищезазначеного повідомляю, що розглянувши копії 

розроблених сертифікованим інженером-землевпорядником Технічних 

документацій із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельних ділянок в натурі (на місцевості) Народицькій селищній раді, 

земельні ділянки запасу (земельні ділянки, які не надані у власність або 

користування громадянам чи юридичним особам) на території Народицької 

селищної ради, Коростенського району Житомирської області встановлено, 

що дані технічні документації розроблені з порушенням вимог чинного 

законодавства, а саме ст. 21 ЗУ «Про Державний земельний кадастр». 

Відомості про угіддя земельної ділянки вносяться до Державного земельного 

кадастру: 

- на підставі відповідної документації із землеустрою щодо формування 

земельних ділянок - у випадках, визначених статтею 79-1 Земельного кодексу 

України, при їх формуванні; 

- на підставі технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) - у разі 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки за її фактичним 

використанням відповідно до статті 107 Земельного кодексу України та у разі 

зміни меж суміжних земельних ділянок їх власниками; 

-на підставі технічної документації із землеустрою щодо проведення 

інвентаризації земель - за результатами інвентаризації земель; 

-на підставі проектів землеустрою щодо організації території земельних 

часток (паїв) - у разі виділення в натурі (на місцевості) земельних ділянок 

власникам земельних часток (паїв). 



Враховуючи вищезазначене, відомості Державного земельного кадастру 

стосовно угідь земельної ділянки з кадастровим номером 

1823755100:12:000:0001 змінені на підставі не належного виду документації із 

землеустрою, що призвело до внесення в ДЗК недостовірних відомостей 

стосовно зазначеної вище земельної ділянки та видалення інформації про 

обмеження у її використанні.  

Така технічна документація є непоодиноким випадком, сертифікований 

інженер-землевпорядник розробим багато аналогічних технічних 

документацій.  

З врахуванням вищезазначеного, та враховуючи те, що членом комісії, 

який доповідав дану скаргу, не наведено жодного аргументу щодо відсутності 

порушень, пропонується звернутись з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Руденка Миколи Степановича. 

 

 Лахматова Ольга 
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