
                           КВАЛІФІКАЦІЙНА КОМІСІЯ 

                           з питань видачі та анулювання 

  кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

 

Протокол засідання № 9 

 

28.09.2023                                                                                        м. Київ 

 

Присутні члени 

Кваліфікаційної комісії: 

 

Бортник Остап, Головко Лариса, (в онлайн режимі), 

Лахматова Ольга, Моцун Олександр, 

Назаренко Людмила, Уховська Ольга, 

Рощепій Владислав, Фортуненко Євген, 

Чмутова Людмила, Рябчій Владислав,  

Полтавець Анатолій, Захаренко Олександр, 

Олексій Коник, Королюк Олександр, 

Ярещенко Дмитро (в онлайн режимі), 

Євсюков Тарас (в онлайн режимі), 

Шевчук Леонід, (в онлайн режимі), 

Фоменко В’ячеслав, (в онлайн режимі). 

 

Відсутні члени 

Кваліфікаційної комісії: 

 

Гавлюк Ольга, Яремко Юрій. 

СЛУХАЛИ: 

 

Лахматову Ольгу, яка внесла пропозицію затвердити такий порядок денний. 

 

Порядок денний: 

І. Розгляд заяв про допуск до складання кваліфікаційних іспитів, документів 

і матеріалів, що надійшли до Кваліфікаційної комісії та прийняття рішення про 

допуск осіб, що подали зазначені документи, до складання кваліфікаційного 

іспиту. 

IІ. Розгляд листів, заяв, клопотань від фізичних та юридичних осіб, органів 

державної влади та місцевого самоврядування стосовно анулювання 

кваліфікаційних сертифікатів інженерам-землевпорядникам: 

1. Лист Головного управління Держгеокадастру у Волинській області  

від 01.08.2023 № 21-3-0.2-2799/2-23 щодо порушення сертифікованими 

інженерами-землевпорядниками Смиком Володимиром Ігоровичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 № 001717), Неборець Наталією 

Василівною (кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 001211), Палєєм 

Павлом Леонідовичем (кваліфікаційний сертифікат від 24.10.2013 № 011374) та 

Басарабом Ростиславом Остаповичем (кваліфікаційний сертифікат  

від 11.04.2014 № 011632); 

2. Скарга гр. Соомер Олени Анатоліївни від 03.09.2023 щодо порушення 

сертифікованими інженерами-землевпорядниками Могилевською Оленою 



Анатоліївною (кваліфікаційний сертифікат від 12.03.2021 № 014937) та Павлюк 

Оксаною Сергіївною (кваліфікаційний сертифікат від 11.11.2016 № 013359); 

3. Скарга гр. Кобилінського Миколи Михайловича від 08.03.2023 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Скороход Оленою 

Анатоліївною (кваліфікаційний сертифікат від 19.02.2013 № 002592); 

4. Скарга гр. Боричка Івана Васильовича від 18.08.2023 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Безноськом Валерієм 

Володимировичем (кваліфікаційний сертифікат від 21.01.2022 № 014963); 

5. Скарга гр. Польового Юрія Олексійовича від 25.08.2023 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Харабаруком 

Тарасом Любомировичем (кваліфікаційний сертифікат від 21.01.2022 

№ 014975); 

6. Скарга гр. Юрія Христенка від 15.08.2023 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Стороженком Олексієм 

Івановичем (кваліфікаційний сертифікат від 12.04.2017 № 013472); 

7. Скарга гр. Холодної Валентини Володимирівни від 25.08.2023 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Жерьобкіним 

Олександром Валерійовичем (кваліфікаційний сертифікат від 26.03.2013 

№ 003080); 

8. Лист Головного управління Держгеокадастру у Донецькій області  

від 30.08.2023 № 21-5-0.2-1927/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Книшук Нікою Олегівною (кваліфікаційний 

сертифікат від 31.03.2015 № 012791); 

9. Скарга Департаменту земельних ресурсів виконавчого органу Київської 

міської ради (Київської міської державної адміністрації) від 11.08.2023 

№ 05716-10672 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Підлубним Сергієм Сергійовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 17.11.2020 № 014669); 

10. Лист Головного управління Держгеокадастру у Чернівецькій області 

від 24.08.2023 № 21-24-0.1-2434/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Стратійчук Юлією Георгіївною 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.01.2018 № 013853); 

11. Лист Головного управління Держгеокадастру у Закарпатській області 

від 22.08.2023 № 21-7-0.161-3490/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Челядою Олександром Орестовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 31.03.2015 № 012837); 

12. Скарга ТОВ «Білоцерківбуд-монтаж» від 14.08.2023 щодо порушення 

сертифікованим інженером-землевпорядником Ревуцьким Віталієм 

Миколайовичем (кваліфікаційний сертифікат від 05.11.2019 № 014612); 

13. Скарга Головного управління земель оборони та фондів від 29.08.2023 

№ 407/2437 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Проскуркою Оленою Олексіївною (кваліфікаційний сертифікат від 17.03.2016 

№ 013138); 

14. Скарга Релігійної організації «Східний Вікаріат Чоловічого 

Домініканського Ордену в Україні Римсько-Католицької Церкви» щодо 



порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Кресінським 

Віталієм Орестовичем (кваліфікаційний сертифікат від 18.01.2013 № 001310); 

15. Лист Головного управління Держгеокадастру у Хмельницькій області  

від 07.09.2023 № 21-22-0.2-2852/2-23 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Купою Сергієм Сергійовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 21.01.2022 № 014971); 

16. Скарга Карпенка Руслана Анатолійовича від 11.09.2023 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Подгорною Наталією 

Олексіївною (кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 №000770); 

17. Скарга мешканців Івановецької територіальної громади с. Клячаново 

Мукачівського району Закарпатської області щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Пелих Степаном Йосиповичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 03.01.2013 №001085). 

ІІІ. Розгляд протоколів від навчальних закладів та прийняття рішення про 

видачу свідоцтв про підвищення кваліфікації інженерам-землевпорядникам: 

25 вересня 2023 року Національний технічний університет «Дніпровська 

політехніка». 

ІV. Проведення кваліфікаційного іспиту фізичних осіб, які бажають 

отримати кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника. 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 18; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: затвердити такий порядок денний. 
 

ІІ. Розгляд заяв про допуск до складання кваліфікаційних іспитів, 

документів і матеріалів, що надійшли до Кваліфікаційної комісії та прийняття 

рішення про допуск осіб, що подали зазначені документи, до складання 

кваліфікаційного іспиту. 

 

СЛУХАЛИ: 

 

Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В. яка зазначила, що до 

Кваліфікаційної комісії надійшло 10 заяв від фізичних осіб про допуск до 

складання кваліфікаційного іспиту. 

 

УХВАЛИЛИ: 

 

Допустити нижченаведених фізичних осіб до складання іспиту для 

отримання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника: 

 

1.  Антонова Валерія Олександрівна 



2.  Кривенко Ярослав Іванович 

3.  Пашкевич Олександр Іванович 

4.  Попадюк Назар Ігорович 

5.  Прокуда Ярослава Андріївна 

6.  Сухина Роман Петрович 

7.  Ткачук Галина Іванівна 

8.  Трохимчук Анастасія Андріївн 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 18;  

 

ВИРІШИЛИ: затвердити списки. 

 

2. Не допустити до складання кваліфікаційного іспиту для отримання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника нижче наведених 

фізичних осіб як таких, що не відповідають вимогам, встановленим статтею 66 

Закону України «Про землеустрій» та пунктами 4, 6 розділу III Порядку роботи 

Кваліфікаційної комісії, видачі та анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника (далі – Порядок), затвердженого наказом 

Міністерства аграрної політики та продовольства України від 27.10.2021 № 317, 

зареєстрованого в Міністерстві юстиції України 07 грудня 2021 р. за 

№ 1582/37204: 

 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 18;  

 

ВИРІШИЛИ: затвердити списки. 

 

№ з/п 
Прізвище, ім’я, по батькові 

інженера-землевпорядника 

До Кваліфікаційної комісії не 

подано (пп. 4, 6 розділу ІІІ 

Порядку): 

1.  Борисова Валентина Вікторівна 

Відсутні копії двох схем, та/або 

проектів землеустрою, та/або технічної 

документації з оцінки земель, у 

складенні яких інженер-

землевпорядник брав участь 

2.  Озарчук Валентина Михайлівна 

Відсутня копія документа про вищу 

освіту у галузі знань землеустрою за 

освітньо-кваліфікаційним рівнем 

спеціаліста або магістра 



ІI. Розгляд листів, заяв, клопотань від фізичних та юридичних осіб, органів 

державної влади та місцевого самоврядування стосовно анулювання 

кваліфікаційних сертифікатів інженерам-землевпорядникам: 

 

СЛУХАЛИ: 

 

1. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Волинській області від 01.08.2023 № 21-3-0.2-2799/2-23 

щодо порушення сертифікованими інженерами-землевпорядниками Смиком 

Володимиром Ігоровичем, Неборець Наталією Василівною, Палєєм Павлом 

Леонідовичем та Басарабом Ростиславом Остаповичем законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. 

повідомила, що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення 

ФОП Палєй П. Л. від 24.08.2023 № 64, ФОП Басараб Р. О. від 25.08.2023, 

МКНВП «Рейтинг» від 25.08.2023 № 31 та лист ГУ Держгеокадастру  

у Волинській області від 19.09.2023 № 0-3-0.2-2799/1/2-23 з уточненою 

інформацією. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Тарас Євсюков. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

У письмовому зверненні Головного управління Держгеокадастру у 

Волинській області від 01.08.2023 № 21-3-0.2-2799/2-23 зазначається щодо 

порушення законодавства у сфері землеустрою з боку розробника документації 

із землеустрою ФОП Смик Володимир Ігорович (відповідальний за дотримання 

законодавства при виконанні робіт із землеустрою сертифікований інженер-

землевпорядник Смик В. І.). Дане твердження було припущено скаржником 

після розгляду державним кадастровим реєстратором заяви на внесення 

виправлених відомостей до Державного земельного кадастру про земельну 

ділянку (кадастровий номер 4622710400:01:014:0157) та виявлення 

невідповідності вимогам статті 50 Закону України «Про землеустрій», зокрема 

відсутності рішення про затвердження документації із землеустрою, а також 

пункту 23 розділу X Перехідних положень Земельного кодексу України. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Смика Володимира 

Івановича заперечення до Кваліфікаційної комісії не надходило. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення.  

В ході розгляду звернення та обставин встановлено, що у зверненні немає 

необхідної конкретики, яка б виправдовувала такі наслідки, як анулювання 

кваліфікаційного сертифіката. Скаржник обмежився посиланням на норми 

законодавства, які на його думку були порушені розробником документації із 

землеустрою, та узагальненими твердженнями про порушення вимог статті 50 



Закону України «Про землеустрій», а також пункту 23 розділу X Перехідних 

положень Земельного кодексу України. При цьому, скаржником не приведено 

конкретних фактів, не надано підтверджуючої документації, не наведено 

доводів, які конкретно положення земельного законодавства і за яких обставин 

були порушені сертифікованих інженером-землевпорядником Смиком В. І., при 

розробленні документації із землеустрою. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Таким чином, ознак порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Смиком В. І. законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру, що призвело до порушення прав та/або 

законних інтересів замовників документації із землеустрою, юридичних або 

фізичних осіб, держави, територіальної громади не встановлено. 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката сертифікованому інженеру-

землевпоряднику Смику Володимиру Ігоровичу (кваліфікаційний сертифікат 

від 05.02.2013 № 001717). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Смика Володимира Ігоровича (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.02.2013 № 001717). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 1; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Смика 

Володимира Ігоровича (кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 

№ 001717). 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

У письмовому зверненні Головного управління Держгеокадастру у 

Волинській області від 01.08.2023 № 21-3-0.2-2799/2-23 зазначається щодо 

порушення законодавства у сфері землеустрою з боку розробника документації 

із землеустрою мале комерційне науково-виробниче підприємство «Рейтинг» 

(відповідальний за дотримання законодавства при виконанні робіт із 

землеустрою сертифікований інженер-землевпорядник Неборець Наталія 

Василівна (кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 001211)). Скаржник 

зазначає, що при розгляді державним кадастровим реєстратором заяви про 

внесення відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру (зміна 

цільового призначення земельної ділянки) ЗВ-92011443472023 від 27.06.2023 

щодо земельної ділянки з кадастровим номером 4622782300:14:000:0369 

(відомості про дану земельну ділянку відсутні у ДЗК) система НКС видала 



критичну помилку і 100% співпадіння площі із земельною ділянкою з 

кадастровим номером 4622783200:14:000:0369 і тому він змушений опрацювати 

дану заявку із відмовою. Поряд з тим, при розгляді вищезгаданої заявки та 

доданих до неї матеріалів, виявлено невідповідність доданого проекту 

землеустрою, а саме те, що доданий до заяви проект землеустрою розроблений 

на іншу земельну ділянку із кадастровим номером 4622783200:14:000:0374 та 

відсутня інформація про його затвердження. Також встановлено, що згідно з цим 

проектом, доданим до заяви ЗВ-9201464172023 від 29.06.2023, змінено цільове 

призначення земельної ділянки з кадастровим номером 4622782300:14:000:0369, 

та цим же проектом землеустрою змінено цільове призначення земельної ділянки 

4622783200:14:000:0374 (ЗВ-9201696902023 від 25.07.2023). 

Від директора малого комерційного науково-виробничого підприємства 

«Рейтинг» В. Бульбука надійшло заперечення на дії сертифікованого інженера-

землевпорядника Неборець Н. В. (вихідний лист від 25.08.2023 року № 31) в 

якому він повідомляє, що при поданні заявки сертифікованим інженером-

землевпорядником Неборець Н. В. була допущена механічна помилка під час 

заповнення обмінного файлу через неуважність виконавця замість цифр «32» у 

кадастровому номері було заповнено «23» і помилково прикріплений pdf-файл 

проекту землеустрою, розроблений на іншу земельну ділянку.  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення.  

В ході розгляду звернень та обставин встановлено, що у діях 

сертифікованого інженера-землевпорядника були здійсненні помилкові дії при 

формуванні заяв про внесення відомостей до Державного земельного кадастру. 

Водночас, враховуючи, що ці помилки носять не систематичний характер, є 

технічними і не стосуються порушення положень законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру, і не призвели до порушення 

прав та/або законних інтересів замовників документації із землеустрою, 

юридичних або фізичних осіб, держави, територіальної громади.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги).  

Таким чином, ознак порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Неборець Н. В. законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру, що призвело до порушення прав та/або 

законних інтересів замовників документації із землеустрою, юридичних або 

фізичних осіб, держави, територіальної громади не встановлено. 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката сертифікованому інженеру-

землевпоряднику Неборець Наталії Василівні (кваліфікаційний сертифікат  

від 03.01.2013 № 001211). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Неборець Наталії Василівни (кваліфікаційний сертифікат 

від 03.01.2013 № 001211). 



 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 16; 

«утримались» - 2; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Неборець 

Наталії Василівни (кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 001211). 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

У письмовому зверненні Головного управління Держгеокадастру у 

Волинській області від 01.08.2023 № 21-3-0.2-2799/2-23 зазначається щодо 

порушення законодавства у сфері землеустрою з боку розробника документації 

із землеустрою ФОП Палєй Павло Леонідович (відповідальний за дотримання 

законодавства при виконанні робіт із землеустрою сертифікований інженер-

землевпорядник Палєй П. Л.). Дане твердження було припущено скаржником 

після виявлення факту невідповідності поданих документів підпункту 5 пункту 

27 розділу X Перехідних положень Земельного кодексу України. Зокрема, при 

розгляді державним кадастровим реєстратором заяв на реєстрацію земельних 

ділянок (ЗВ-9703471292023 та ЗВ-970347471302023 від 29.05.2023) за 

результатами розроблення Проекту землеустрою щодо відведення земельної 

ділянки у власність учаснику АТО гр. Котик Руслану Івановичу для ведення 

особистого селянського господарства на території с. Острів Рудківської міської 

ради Самбірського району Львівської області (шляхом поділу існуючої 

земельної ділянки (4624284300:10:000:3505) на підставі рішення від 09.09.2021 

року № 1109. Відповідно до відомостей вищезгаданого Проекту землеустрою, 

розроблений він на підставі договору на виконання робіт від 14.02.2022 р. № 9. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Палєя Павла Леонідовича 

надійшло заперечення (вихідний від 24.08.2023 року № 64) в якому він 

спирається на відсутність чіткого роз’яснення законодавства щодо безоплатної 

передачі земельних ділянок державної та комунальної власності у власність 

громадян під час дії воєнного стану в Україні). 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Відповідно до підпункту 5 пункту 27 Перехідних положень Земельного 

кодексу України, в редакції Закону України «Про внесення змін до деяких 

законодавчих актів України щодо відновлення системи оформлення прав оренди 

земельних ділянок сільськогосподарського призначення та удосконалення 

законодавства щодо охорони земель» від 19.10.2022 № 2698-ІХ (набув чинності 

19.11.2022) встановлено, що безоплатна передача земель державної, комунальної 

власності у приватну власність, надання дозволів на розроблення документації із 

землеустрою з метою такої безоплатної передачі, розроблення такої документації 

забороняється. Положення цього підпункту не поширюються на безоплатну 

передачу земельних ділянок у приватну власність власникам розташованих на 

таких земельних ділянках об’єктів нерухомою майна (будівель, споруд), а також 



на безоплатну передачу у приватну власність громадянам України земельних 

ділянок, переданих у користування до Набрання чинності цим Кодексом. 

Водночас, прецедент розгляду скарг Кваліфікаційною комісією (протокол 

засідання № 7 від 27.07.2023) щодо порушення сертифікованими інженерами-

землевпорядниками вимог підпункту 5 пункту 27 розділу X Перехідних 

положень Земельного кодексу України (до відсутності чіткого роз’яснення 

сертифікованим інженерам-землевпорядникам законодавства щодо безоплатної 

передачі земельних ділянок державної та комунальної власності у власність 

громадян під час дії воєнного стану в Україні (від 11.07.2023 

https://land.gov.ua/do-uvagy-rozrobnykiv-dokumentacziyi-iz-zemleustroyu/) став 

підставою для зняття 29 скарг із розгляду. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Таким чином, враховуючи вище згаданий прецедент, пропоную вчинити 

аналогічні дії та зняти з розгляду скаргу Головного управління Держгеокадастру 

у Волинській області про позбавлення Палєя Павла Леонідовича 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника. 

Пропонується зняти з розгляду скаргу та відмовити у зверненні з поданням 

до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

сертифікованому інженеру-землевпоряднику Палєю Павлу Леонідовичу 

(кваліфікаційний сертифікат від 24.10.2013 № 011374). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: зняти з розгляду скаргу Головного 

управління Держгеокадастру у Волинській області від 01.08.2023  

№ 21-3-0.2-2799/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Палєя Павла Леонідовича (кваліфікаційний сертифікат 

від 24.10.2013 № 011374). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 18; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: зняти з розгляду скаргу Головного управління 

Держгеокадастру у Волинській області від 01.08.2023  

№ 21-3-0.2-2799/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Палєя Павла Леонідовича (кваліфікаційний сертифікат 

від 24.10.2013 № 011374). 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

У письмовому зверненні Головного управління Держгеокадастру у 

Волинській області від 01.08.2023 № 21-3-0.2-2799/2-23 зазначається щодо 

порушення законодавства у сфері землеустрою з боку розробника документації 

із землеустрою ФОП Бесараб Ростислав Остапович (відповідальний за 

дотримання законодавства при виконанні робіт із землеустрою сертифікований 

інженер-землевпорядник Басараб Р.О.) Скаржник зазначає, що при розгляді 



державним кадастровим реєстратором заяви на реєстрацію земельної ділянки 

ЗВ-9704461322023 від 11.07.2023 виявлено невідповідності поданих документів 

вимогам підпункту 5 пункту 27 розділу X Перехідних положень Земельного 

кодексу України. Таким чином, Державний кадастровий реєстратор змушений 

опрацювати дані заявки із відмовою.  

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Басараба Р. О. надійшло 

заперечення (вихідний лист від 25.08.2023 року) в якому він повідомляє, що заява 

про державну реєстрацію земельної ділянки від 11.07.2023 № ЗВ-9704461322023 

ним не формувалася і надано відповідне підтвердження у додатку до листа, з 

якого стає очевидним, що кадастровим реєстратором надано відмову на 

документацію із землеустрою розроблену не сертифікованим інженером-

землевпорядником Басарабом Р. О., а розроблену «ПП УКРЗЕМПРОЕКТ» 

(відповідальний за дотримання якості робіт із землеустрою, сертифікований 

інженер-землевпорядник Петліківський І. М.). 

Згодом, від скаржника надійшло уточнююче звернення від 19.09.2023  

№ 0-3-0.2-2799/1/2-23 щодо порушення законодавства у сфері землеустрою з 

боку розробника документації із землеустрою ФОП Бесараб Ростислав 

Остапович та помилково вказану інформацію про заяву і причину рішення про 

відмову у попередньому листі (при цьому скаржник вже не згадує про попередню 

відмову, порушення і притягнення до відповідальності, розробника документації 

із землеустрою із заявою про державну реєстрацію земельної ділянки  

від 11.07.2023 № ЗВ-9704461322023, що на його думку мало місце раніше). 

Скаржник уточнює, що при розгляді державним кадастровим реєстратором заяви 

на реєстрацію земельної ділянки ЗВ-9704400262023 від 07.07.2023 система НКС 

видала критичну помилку і 100% співпадіння площі із земельною ділянкою 

(4621280300:04:000:0425), тому він змушений був надати відмову. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

В ході розгляду звернень та обставин встановлено, що у зверненнях 

скаржника немає конкретики і необхідних аргументів. Переконатися, як у 

першому так і другому випадках, про факт формування заяв про державну 

реєстрацію земельних ділянок сертифікованим інженером-землевпорядником 

Басарабом Р.О. не вбачається можливим, адже скаржник обмежився лише 

твердженнями і посиланням на норми законодавства, які на його думку були 

порушені розробником документації із землеустрою, що призвело до видачі НКС 

критичної помилки, за якої площа на 100% співпадає із земельною ділянкою 

4621280300:04:000:0425. Поряд з цим, скаржником не надано підтверджуючої 

документації, не наведено доводів, не приведено жодного факту що підтверджує 

порушення сертифікованих інженером-землевпорядником Басарабом Р. О., при 

розробленні документації із землеустрою.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Таким чином, ознак порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Басарабом Р. О. законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру, що призвело до порушення прав та/або 



законних інтересів замовників документації із землеустрою, юридичних або 

фізичних осіб, держави, територіальної громади не встановлено. 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката сертифікованому інженеру-

землевпоряднику Басарабу Ростиславу Остаповичу (кваліфікаційний сертифікат 

від 11.04.2014 № 011632). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Басараба Ростислава Остаповича (кваліфікаційний 

сертифікат від 11.04.2014 № 011632). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 16; 

«утримались» - 2; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Басараба 

Ростислава Остаповича (кваліфікаційний сертифікат від 11.04.2014 

№ 011632). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

2. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Соомер Олени Анатоліївни  

від 03.09.2023 щодо порушення сертифікованими інженерами-

землевпорядниками Могилевською Оленою Анатоліївною та Павлюк Оксаною 

Сергіївною законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Могилевської Олени Анатоліївни та Павлюк Оксани Сергіївни 

від 20.09.2023, а також надійшло доповнення до заперечення від 25.09.2023. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Могилевська О. А. приймала 

участь в засіданні Кваліфікаційної комісії онлайн. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Людмила Назаренко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Соомер Олени Анатоліївни 

щодо порушення сертифікованими інженерами-землевпорядниками 

Могилевською Оленою Анатоліївною та Павлюк Оксаною Сергіївною, 

працівниками ТОВ «ІНАГРО». 



Директором ТОВ «ІНАГРО» Павлюк Оксаною Сергіївною в 2011 році 

розроблено працівникам соціальної сфери Петрівської сільської ради, на підставі 

розпоряджень Комінтернівської районної державної адміністрації, проекти 

землеустрою щодо відведення земельних ділянки у власність для ведення 

особистого селянського господарства на території Петрівської сільської ради 

Комінтернівського району Одеської області (за межами населеного пункту) та 

було подано на погодження.  

Згідно висновків Управління Держземагентства у Комінтернівському 

районі Одеської області було відмовлено у погодженні проектів землеустрою, у 

зв’язку з порушенням вимог статті 88 Водного кодексу України та статті 59 

Земельного кодексу України, так як земельні ділянки знаходяться поблизу 

водного об’єкта, та потрапляють в межі прибережної захисної смуги 

Тилигульського лиману. Проекти землеустрою по сьогоднішній день не 

затверджені і знаходяться в ТОВ «ІНАГРО».  

24.02.2023 тим же ТОВ «ІНАГРО» згідно договору № 11589/02/01 

сертифікованою інженером-землевпорядником Павлюк Оксаною Сергіївною та 

сертифікованою інженером-землевпорядником Могилевською Оленою 

Анатоліївною було розроблено проект землеустрою щодо відведення земельних 

ділянок сільськогосподарського призначення комунальної власності для 

продажу права оренди на земельних торгах (у формі аукціону) для ведення 

товарного сільськогосподарського виробництва розташованих за адресою: 

Одеська область, Березівський район, Курісовська сільська рада. Фактично 

земля, яку розпорядженням Комінтернівської райдержадміністрації передали в 

2011 році для ведення особистого селянського господарства тепер віддається в 

оренду. Статтею 61 Земельного кодексу України та статтею 89 Водного кодексу 

України унормовано обмеження господарської діяльності в прибережних 

захисних смуга, що в свою чергу унеможливлює використання запроектованих 

земельних ділянок для ведення товарного сільськогосподарського виробництва. 

Враховуючи вищезазначене сертифіковані інженери-землевпорядники Павлюк 

Оксана Сергіївна та Могилевська Олена Анатоліївна не виконали свої професійні 

повноваження та порушили чинне законодавство.  

Надійшло заперечення від сертифікованих інженерів-землевпорядників 

Павлюк Оксани Сергіївни та Могилевської Олени Анатоліївни. Оксана Павлюк 

стверджує що директором ТОВ «Інагро Групп» стала тільки в 2013 році, та 

зазначає, що статтею 62 Земельного кодексу України та статтею 90 Водного 

кодексу України не передбачено жодних обмежень щодо розорювання земель та 

ведення сільського господарства, з чого слідує, що відведення земель для 

товарного сільськогосподарського виробництва не заборонено в межах 

прибережних захисних смуг вздовж лиману. 

Отримання дозволу Комінтернівської районної державної адміністрації 

працівниками соціальної сфери Петрівської сільської ради в 2011 році на 

розробку проектів землеустрою щодо відведення земельних ділянок не свідчить 

про фактичну передачу земельних ділянок у власність. Враховуючи викладене, 

земельні ділянки що увійшли до Проекту землеустрою щодо відведення 

земельних ділянок сільськогосподарського призначення комунальної власності 



для продажу права оренди на земельних торгах (у формі аукціону) не були 

передані у власність або користування будь-яким фізичним або юридичним 

особам. 

Також сертифіковані інженери-землевпорядники зазначають, що згідно 

матеріалів розробленої ТОВ «Земагросервіс 2» та затвердженої «Технічної 

документації із землеустрою щодо інвентаризації земель Курісовської сільської 

ради Лиманського району Одеської області за межами населеного пункту» 

рішенням Курісовської сільської ради від 19.08.2021 № 231-VIII, запроектовані 

земельні ділянки обліковуються як землі сільськогосподарського призначення – 

рілля (за межами населеного пункту). Ділянки не входять до земель водного 

фонду в межах прибережної захисної смуги Тилигульського лиману. Інформація 

про обмеження у використанні земельних ділянок, а саме водоохоронні 

обмеження, передбачені статтями 87 та 90 Водного кодексу України, в проекті 

землеустрою відображена в повній мірі.  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення.  

При розгляді представлених матеріалів встановлено, що ТОВ «Інагро 

Групп», а саме сертифікованими інженерами-землевпорядниками 

Могилевською Оленою Анатоліївною та Павлюк Оксаною Сергіївною в 2023 

році розроблено «Проект землеустрою щодо відведення земельних ділянок 

сільськогосподарського призначення комунальної власності для продажу права 

оренди на земельних торгах (у формі аукціону) для ведення товарного 

сільськогосподарського виробництва, розташованих за адресою: Одеська 

область, Березівський район, Курісовська сільська рада.  

Проект землеустрою розроблено на підставі рішення 24 сесії 8 скликання 

Курісовської сільської ради Березівського району Одеської області  

від 20.12.2022 за рахунок земель сільськогосподарського призначення 

комунальної власності загальною площею 330 га. В проекті наявні листи 

Департаменту культури, національностей, релігій та охорони об’єктів культурної 

спадщини Одеської обласної військової адміністрації Одеської ОДА з 

інформацією про наявність у межах земельних ділянок режимоутворюючих 

об’єктів культурної спадщини та обмежень у використанні земельних ділянок 

(кургани). 

Також проект землеустрою містить перелік обтяжень прав на земельні 

ділянки та обмежень на їх використання, а саме: водоохоронна зона, санітарно-

захисна зона навколо об’єкта (господарський двір), охоронна зона навколо 

(вздовж) об’єкта енергетичної системи та охоронна зона пам’ятки культурної 

спадщини.  

Встановлено, що в проекті землеустрою відсутня інформація, надана 

структурним підрозділом обласної державної адміністрації у сфері охорони 

навколишнього природного середовища, про обмеження у використанні земель 

розташованих в межах прибережної захисної смуги, передбачена вимогами 

підпункту а пункту 12 розділу IX Прикінцевих положень Закону України «Про 

землеустрій». 



Підпунктом а пункту 12 розділу IX Прикінцевих положень Закону України 

«Про землеустрій» встановлено, що до 1 січня 2024 року: 

до складу проектів землеустрою щодо відведення земельної ділянки, 

технічної документації із землеустрою щодо інвентаризації земель 

включається: 

щодо земель природно-заповідного та іншого природоохоронного 

призначення, земельних ділянок, розташованих на території чи в межах 

об’єкта природно-заповідного фонду, його охоронної зони, земель, 

зарезервованих для заповідання, або в межах прибережної захисної смуги, - 

інформація про обмеження у використанні земель, додержання режиму 

охорони та використання відповідної території та вимоги природоохоронного 

законодавства, надана органом виконавчої влади Автономної Республіки Крим 

у сфері охорони навколишнього природного середовища, структурним 

підрозділом обласної, Київської чи Севастопольської міської державної 

адміністрації у сфері охорони навколишнього природного середовища, з 

обов’язковим посиланням на закони та прийняті відповідно до них нормативно-

правові акти, а також проекти створення територій та об’єктів природно-

заповідного фонду, проекти організації територій та об’єктів природно-

заповідного фонду, положення про них та/або схеми формування екологічної 

мережі, програми у сфері формування, збереження та використання екологічної 

мережі, а щодо земельних ділянок, розташованих у зоні відчуження або зоні 

безумовного (обов’язкового) відселення території, що зазнала радіоактивного 

забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи, - центральним органом 

виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізує державну політику у 

сфері охорони навколишнього природного середовища; 

Згідно пунктів 11 та 12 Постанови Кабінету Міністрів України «Про 

затвердження Порядку визначення розмірів і меж водоохоронних зон та режиму 

ведення господарської діяльності в них» від 8 травня 1996 року № 486 (в редакції 

від 24.07.2021) водоохоронна зона морів, морських заток і лиманів, як правило, 

збігається з прибережною захисною смугою і визначається шириною не менш як 

2 кілометри від урізу води. 

У водоохоронній зоні дотримується режим регульованої господарської 

діяльності. На території водоохоронної зони забороняється: 

використання стійких та сильнодіючих пестицидів; 

розміщення кладовищ, скотомогильників, звалищ, полів фільтрації; 

скидання неочищених стічних вод з використанням балок, кар'єрів, струмків 

тощо. 

Прибережні захисні смуги у межах водоохоронної зони можуть 

використовуватися для провадження господарської діяльності за умови 

обов'язкового виконання вимог, передбачених статтями 88, 89 та 90 Водного 

кодексу України та статтею 62 Земельного кодексу України. 

Згідно статті 88 Водного кодексу України прибережні захисні смуги 

встановлюються на земельних ділянках всіх категорій земель, крім земель 

морського і внутрішнього водного транспорту. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/213/95-%D0%B2%D1%80
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/213/95-%D0%B2%D1%80
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/213/95-%D0%B2%D1%80


Статтею 90 Водного кодексу України встановлено обмеження 

господарської діяльності в прибережних захисних смугах уздовж морів, 

морських заток і лиманів та на островах у внутрішніх морських водах. 

Прибережна захисна смуга уздовж морів, морських заток і лиманів входить 

у зону санітарної охорони моря і може використовуватися лише для 

будівництва військових та інших оборонних об'єктів, об'єктів, що 

виробляють енергію за рахунок використання енергії вітру, сонця і хвиль, 

об'єктів постачання, розподілу, передачі (транспортування) енергії, а також 

санаторіїв, дитячих оздоровчих таборів та інших лікувально-оздоровчих 

закладів з обов'язковим централізованим водопостачанням і каналізацією, 

гідротехнічних, гідрометричних та лінійних споруд. 

У прибережних захисних смугах уздовж морів, морських заток і лиманів та 

на островах у внутрішніх морських водах забороняється: 

1) застосування стійких та сильнодіючих пестицидів; 

2) влаштування полігонів побутових та промислових відходів і 

накопичувачів стічних вод; 

3) влаштування вигрібів для накопичення господарсько-побутових стічних 

вод обсягом більше 1 кубічного метра на добу; 

4) влаштування полів фільтрації та створення інших споруд для приймання 

і знезаражування рідких відходів; 

5) випалювання сухої рослинності або її залишків з порушенням порядку, 

встановленого центральним органом виконавчої влади, що забезпечує 

формування державної політики у сфері охорони навколишнього природного 

середовища. 

Частиною п’ятою статті 88 Водного кодексу України передбачено, що землі 

прибережних захисних смуг перебувають у державній та комунальній власності 

та можуть надаватися в користування лише для цілей, визначених цим Кодексом. 

Сертифікованими інженерами-землевпорядниками взагалі в проекті 

землеустрою не зазначено обмеження щодо прибережної захисної смуги водного 

об’єкту, не зважаючи на те, що земельні ділянки повністю знаходяться в межах 

прибережної захисної смуги лиману, згідно вимог ст. 60 Земельного кодексу 

України.  

Отже, сертифіковані інженери-землевпорядники ТОВ «Інагро Групп» 

Могилевська Олена Анатоліївна та Павлюк Оксана Сергіївна при розробці 

проекту землеустрою сформували земельні ділянки з порушенням вимог, 

передбачених статтею 60 Земельного кодексу України, статтями 88, 89 та 90 

Водного кодексу України та пунктом 12 розділу IX Прикінцевих положень 

Закону України «Про землеустрій». 

Відомості про сформовані земельні ділянки та обмеження у використанні 

земель (окрім обмежень по прибережній захисній смузі лиману) внесено до 

Державного земельного кадастру 16.03.2023. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційних сертифікатів інженерів-



землевпорядників Могилевської Олени Анатоліївни (кваліфікаційний 

сертифікат від 12.03.2021 № 014937) та Павлюк Оксани Сергіївни 

(кваліфікаційний сертифікат від 11.11.2016 № 013359). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційних сертифікатів інженерів-

землевпорядників Могилевської Олени Анатоліївни (кваліфікаційний 

сертифікат від 12.03.2021 № 014937) та Павлюк Оксани Сергіївни 

(кваліфікаційний сертифікат від 11.11.2016 № 013359). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 18; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: звернутися з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання 

кваліфікаційних сертифікатів інженерів-землевпорядників Могилевської 

Олени Анатоліївни (кваліфікаційний сертифікат від 12.03.2021 № 014937) та 

Павлюк Оксани Сергіївни (кваліфікаційний сертифікат від 11.11.2016 

№ 013359). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

3. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Кобилінського Миколи 

Михайловича від 08.03.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Скороход Оленою Анатоліївною законодавства у сфері 

землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Скороход Олени Анатоліївни від 26.09.2023. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Олександр Королюк. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини 

Гр. Кобилінський Микола Михайлович звертається із скаргою на дії 

сертифікованого інженера-землевпорядника Скороход Олени Анатоліївни, яка 

розробила технічну документацію із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) гр. Глуховенко 

Катерині Михайлівні, яка межує з ним, чим позбавила його права на 

успадкування земельних ділянок, які належали Кобилінській Марії Омелянівні 

(спадкодавиця), значно зменшивши площу його суміжної земельної ділянки, що 

унеможливлює виготовлення йому технічної документації та реєстрації за ним 

права власності на земельну ділянку у розмірі, необхідному для обслуговування 

житлового будинку а також наголошує, що вказана громадянка здійснює 



незаконну приватизацію земельної ділянки, належним користувачем та 

власником якої на той час він був.  

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Скороход Олени 

Анатоліївни (сертифікат № 002592 від 19.02.2013) надійшло заперечення. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Питання щодо спадкування та порушення прав громадян розглядалося в 

судовому порядку, за результатом були прийняті рішення, що набули законної 

сили, а саме рішенням Білоцерківського міськрайонного суду від 19 лютого 2010 

року № 478/2010 (залишено без змін ухвалою апеляційного суду Київської 

області від 05.08.2010) встановлено, що Глуховенко К. М. прийняла спадщину 

на житловий будинок після смерті Яременко О. Т. Визнано недійсним державний 

акт на право приватної власності на землю на гр. Кобилінську М. О. оскільки 

рішення про його видачу вказане у державному акті не приймалося. Частково 

визнано недійсним свідоцтво про право на спадщину за законом.  

Рішенням Білоцерківського міськрайонного суду від 25 липня 2013 року 

№ 357/5621/13-ц визнано недійсними державні акти на право власності по  

вул. Радянській, 39 в с. Матюші Білоцерківського району Київської області на 

ім’я Кобилінського Миколи Михайловича з цільовим призначенням для 

будівництва та обслуговування жилого будинку, господарських будівель і 

споруд та для ведення особистого селянського господарства в які була включена 

без будь яких підстав земельна ділянка за адресою вул. Радянська, 37, яка була 

постійно закріплена за вказаною адресою площею 0,60 га, що слідує з 

погосподарської книги, виписка з якої надана суду.  

Рішенням Київського окружного адміністративного суду від 26 травня 2014 

року № 810/2746/14, враховуючи попередні суди, скасовано державну 

реєстрацію двох земельних ділянок на ім’я Кобилінського Миколи Михайловича 

з цільовим призначенням для будівництва та обслуговування жилого будинку, 

господарських будівель і споруд та для ведення особистого селянського 

господарства. 

Таким чином скасувавши права на земельну ділянку, що обмежували 

можливість дооформити земельну ділянку згідно рішення Матюшівської 

сільської ради від 08.10.1996 № 60-8-22 гр. Глуховенко К. М. звернулася до 

розробника документації із землеустрою ПП «Геосвіт-2012» з метою 

оформлення вказаної земельної ділянки для ведення особистого селянського 

господарства (згідно рішення – для ведення особистого підсобного 

господарства).  

Щодо невідповідності розробленої документації діючому законодавству та 

неповноти матеріалів встановлено, що Технічна документація із землеустрою 

щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості)  

гр. Глуховенко К. М. розроблена у відповідності до вимог законодавства, що 

діяло на дату складання технічної документації станом на 2017 рік та містить всі 

документи наведені у змісті згідно вимог ст. 55 Закону України «Про 

землеустрій».  



Згідно з пунктом 2 розділу Х «Прикінцеві та перехідні положення» Закону 

України «Про Державний земельний кадастр» земельні ділянки, право власності 

(користування) на які виникло до 2004 року, вважаються сформованими 

незалежно від присвоєння їм кадастрового номера.  

Абзацом 2 пункту 1 розділу Х Земельного кодексу України визначено, що 

рішення про передачу громадянам України безоплатно у приватну власність 

земельних ділянок, прийняті органами місцевого самоврядування відповідно до 

Декрету, є підставою для реєстрації права власності на земельні ділянки цих 

громадян або їх спадкоємців відповідно до Закону України «Про державну 

реєстрацію речових прав на нерухоме майно та їх обтяжень». Державна 

реєстрація таких земельних ділянок здійснюється на підставі технічної 

документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості). 

Правова позиція, за якою право власності щодо ділянок, приватизованих 

згідно з Декретом, виникає незалежно від їх посвідчення державним актом, 

висловлена, зокрема, у постанові Верховного Суду від 30.06.2020 у справі 

№ 372/2626/15-ц.  

Згідно з частиною п’ятою статті 13 Закону України «Про судоустрій і статус 

суддів», висновки щодо застосування норм права, викладені у постановах 

Верховного Суду, є обов’язковими для всіх суб’єктів владних повноважень, які 

застосовують у своїй діяльності нормативно-правовий акт, що містить 

відповідну норму права 

Також по даному питанню Держгеокадастр висловив свою позицію в листі 

№ 22-28-0.21-2636/2-21 від 10.03.2021. 

Щодо погодження меж. Згідно судової практики, зокрема постанови ВС  

від 28 березня 2018р. у справі № 681/1039/15-ц. підкреслюється, що погодження 

меж є виключно допоміжною стадією у процедурі приватизації земельної 

ділянки, спрямованою на те, щоб уникнути необов'язкових технічних помилок. 

Підписання акту погодження меж самостійного значення не має, воно не 

призводить до виникнення, зміни або припинення прав на земельну ділянку, як і 

будь-яких інших прав у процедурі приватизації. В той же час технічна 

документація містить акт погодження меж за підписом сільського голови 

Кознозія О. С. який зазначає, що сільська рада погоджує межі земельної ділянки 

№ 37 за відсутності підпису суміжного землекористувача. 

Щодо дозвільного документа, який на думку заявника, а саме рішення 

Матюшівської сільської ради 8 сесії 22 скликання № 60-8-22 від 08.10.1996 року 

надане на іншу земельну ділянку не відповідає дійсності. Згідно архівного 

витягу, що є складовою документації вказано, що згідно пункту 78 (сімдесят 

вісім) Глуховенко К. М. передано земельну ділянку площею 0,60 га для 

особистого підсобного господарства. Також відповідно до листа Головного 

управління Держгеокадастру у Київській області від 12.09.2022  

№ К-473/0-758/6-22 встановлено, що вказаним рішенням згідно пункту 78 

передана  у власність ділянка площею 0,60 га по вул. Івана Франка для ведення 

особистого підсобного господарства, а згідно пункту 79 передана земельна 

ділянка площею 0,59 га, з них 0,25 га для будівництва та обслуговування 



житлового будинку, господарських будівель та споруд та 0,34 га для ведення 

особистого господарства.  

Згідно ст. 56 Земельного кодексу України від 18.12.1990 № 561-XII (який 

діяв на час прийняття рішення) для ведення особистого підсобного господарства 

громадянам за рішенням сільської, селищної, міської Ради народних депутатів 

передаються безоплатно у власність у розмірі не більше 0,60 гектара. За 

бажанням громадян їм додатково можуть надаватися земельні ділянки. Загальна 

площа цих ділянок не повинна перевищувати 1 гектар.  

Таким чином вимоги ст. 116 Земельного кодексу України щодо передачі 

земельних ділянок безоплатно у власність громадян у межах норм, визначених 

цим Кодексом, один раз по кожному виду цільового призначення не порушено.  

Вимоги ст. 186 Земельного кодексу України щодо затвердження 

документації органом місцевого самоврядування у даному випадку не 

розповсюджується адже вказана вимога зазначена для земель державної та 

комунальної власності. В даному випадку земельна ділянка передана у власність 

згідно Декретного рішення. 

Щодо розташування на земельній ділянці об’єкта нерухомого майна. 

Відповідно до рішень суду було встановлено, що вказана будівля зведена 

самовільно про що є відповідна відмітка на плані будинку. (Рішення 

Білоцерківського міськрайонного суду від 25 липня 2013 року № 357/5621/13-ц). 

Таким чином вказана ділянка вноситься до Державного земельного кадастру 

виключно з цільовим призначенням визначеним згідно рішення про передачу у 

власність та в подальшому потребує певних дій від власника земельної ділянки 

щодо поділу та зміни цільового призначення частини земельної ділянки, що на 

дату розгляду звернення і проводиться (здійснено поділ).  

Додатки, надані до скарги, жодним чином не підтверджують порушення 

адже більшість з них надані (підготовлені) під час дії державних актів на право 

власності виготовлених на скаржника. Для прикладу в рішенні Білоцерківського 

міськрайонного суду від 25 липня 2013 року № 357/5621/13-ц зазначено, що 

посилання на листи Державної інспекції сільського господарства судом до уваги 

не бралися тому що вказаним органом не перевірялися підстави набуття права 

власності. 

Згідно частини 2 ст. 158 Земельного кодексу України виключно судом 

вирішуються земельні спори з приводу володіння, користування і 

розпорядження земельними ділянками, що перебувають у власності громадян і 

юридичних осіб, а також спори щодо розмежування територій сіл, селищ, міст, 

районів та областей. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного вище пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифікату 

інженера-землевпорядника Скороход Олени Анатоліївни (сертифікат № 002592 

від 19.02.2013 року) 

 



Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Скороход Олени Анатоліївни (кваліфікаційний сертифікат 

від 19.02.2013 № 002592). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 1; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Скороход 

Олени Анатоліївни (кваліфікаційний сертифікат від 19.02.2013 № 002592). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

4. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Боричка Івана Васильовича   

від 18.08.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Безноськом Валерієм Володимировичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. 

повідомила, що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення 

сертифікованого інженера-землевпорядника Безноська Валерія 

Володимировича від 26.09.2023.  

Адвокат гр. Боричка І. В. був присутнім на засіданні Кваліфікаційної 

комісії онлайн. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Олексій Коник. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

27.02.2023 року з даних, отриманих з веб-сайту «kadastr.live» скаржнику 

стало відомо, що відбулась зміна конфігурації земельної ділянки з кадастровим 

номером 2122485200:09:001:0127, яка належить ТОВ «СКАЙ ЛЕНД» та яка є 

суміжною ділянкою до моєї земельної ділянки з кадастровим номером 

2122485200:09:001:0033. 

03.03.2023 року з листа ГУ Держгеокадастру у Закарпатській області  

№ 29-7-0.31-879/2-23 від 03.03.2023 року, скаржнику стало відомо, що 31.01.2023 

року державним кадастровим реєстратором Держгеокадастру Романюк Г. М. 

внесено зміни в технічну документацію щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки з кадастровим номером 2122485200:09:001:0127 площею 

0,1778 га (цільове призначення – для ведення особистого селянського 

господарства), розташованої за адресою Закарпатська область, Хустський район, 

с. Пилипець, ур. «Луги», в натурі (на місцевості) зі зміною конфігурації без зміни 



площі, - на замовлення власника вказаної земельної ділянки ТОВ «СКАЙ ЛЕНД» 

в особі представника Носенко Д. А. 

Розробником технічної документації виступив інженер-землевпорядник 

ФОП Безносько В. В. 

Наведена зміна координат земельної ділянки з кадастровим номером 

2122485200:09:001:0127 призвела до її фактичного переміщення на земельну 

ділянку, на якій розташований житловий будинок, належний Боричку І. В., за 

адресою Закарпатська область, Хустський район, с. Пилипець, 380. 

Вказане свідчить про незаконність зміни конфігурації земельної ділянки з 

кадастровим номером 2122485200:09:001:0127. 

Відповідно протиправні дії були вчинено умисно, за попередньою змовою 

представником ТОВ «СКАЙ ЛЕНД» Носенко Д. А., який ініціював відповідну 

зміну, інженером-землевпорядником ФОП Безносько Д. А., який розробив на 

його замовлення технічну документацію та державним кадастровим 

реєстратором Держгеокадастру Романюк Г. М., яка вказані зміни затвердила та 

внесла на цій підставі відповідні відомості до ДЗК. 

Прошу прийняти рішення про внесення подання до Держгеокадастру про 

анулювання кваліфікаційного сертифіката № 014963 від 21.01.2022 року 

інженера-землевпорядника Безносько Валерія Володимировича за допущені ним 

порушення законодавства у сфері землеустрою при виготовленні технічної 

документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки з 

кадастровим номером 2122485200:09:001:0127 площею 0,1778 га (цільове 

призначення – для ведення особистого селянського господарства), розташованої 

за адресою: Закарпатська область, Хустський район, с. Пилипець, ур. «Луги», в 

натурі (на місцевості) зі зміною конфігурації без зміни площі, - на замовлення 

власника вказаної земельної ділянки ТОВ «СКАЙ ЛЕНД» в особі представника 

Носенко Д.А.  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Надійшло заперечення від сертифікованого інженера-землевпорядника 

Безноська Валерія Володимировича, в якому він повідомляє про те, що 

06.03.2023 року та 08.05.2023 року (скарга № 71/60-23) гр. Боричок І.В. вже 

звертався до КК із аналогічними скаргами, перша з яких була розглянута по суті 

на засіданні комісії 30.03.2023 року, а щодо іншої 23.05.2023 року Боричка І.В. - 

подав заяву про залишення її без розгляду. За результатами розгляду заяви 

гр. Боричка І.В. від 06.03.2023 року комісією було прийнято рішення про відмову 

у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання сертифіката 

інженера-землевпорядника Безносько В.В. при розробленні вищевказаної 

технічної документації як вимог законодавства, так і прав та законних інтересів 

гр. Боричка І.В. 

Частиною 2 статті 19 Конституції України передбачено, що органи  

державної влади та органи місцевого самоврядування, їх посадові особи 

зобов’язані діяти лише на підставі, в межах повноважень та у спосіб, що 

передбачені Конституцією та законами України. 



Відповідно до ст. 8 Закону № 393/96-ВР, не розглядаються повторні 

звернення одним і тим же органом від одного і того ж громадянина з одного і 

того ж питання, якщо перше вирішено по суті. 

Рішення про припинення розгляду такого звернення приймає керівник 

органу, про що повідомляється особі, яка подала звернення. 

За таких обставин, просить залишити без розгляду та виключити з порядку 

денного засідання КК з питань видачі та анулювання кваліфікаційного 

сертифіката інженера-землевпорядника, запланованого на 28.09.20023 року, 

чергову скаргу гр. Боричка Івана Васильовича, яка є тотожною за своєю суттю 

та вимогами до скарги цієї ж особи, поданих 06.03.2023 року та 08.05.2023 року 

до Кваліфікаційної комісії. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного вище, пропонується відмовити у зверненні 

Боричок Івана Васильовича з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Безноська Валерія 

Володимировича (кваліфікаційний сертифікат № 014963 від 21.01.2022 року). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Безноська Валерія Володимировича (кваліфікаційний 

сертифікат від 21.01.2022 № 014963). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 3; 

«проти» - 3; 

«утримались» - 12; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Безноська Валерія Володимировича (кваліфікаційний сертифікат  

від 21.01.2022 № 014963). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

5. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Польового Юрія Олексійовича 

від 25.08.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Харабаруком Тарасом Любомировичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. 

повідомила, що до Кваліфікаційної комісії надійшло пояснення 

сертифікованого інженера-землевпорядника Харабарука Тараса Любомировича 

від 25.09.2023. 

 



ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Євген Фортуненко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

У своїй скарзі до Кваліфікаційної комісії Держгеокадастру  

гр. Польовий Ю. О. вказує: 

«У провадженні Яремчанського міського суду Івано-Франківської області 

знаходиться на розгляді цивільна справа № 354/971/21 за позовом Яремчанської 

міської ради Надвірнянського району Івано-Франківської області до Головного 

управління Держгеокадастру в Івано-Франківській області, Польового Юрія 

Олексійовича, третя особа без самостійних вимог на стороні позивача - Косило 

Віталій Васильович, третя особа без самостійних вимог на стороні відповідачів - 

Ковальська Владислава Андріївна про визнання протиправним та скасування 

наказу, скасування державної реєстрації права власності, витребування 

земельної ділянки. 

До матеріалів вищевказаної справи третьою особою Косилом Віталієм 

Васильовичем була надана копія технічної документації із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) 

виконавцем робіт якої є ПП «Карпати геокадастр», виготовлена на Косила 

Василя Васильовича на земельну ділянку в с. Микуличин, участок Хижки 

Надвірнянського району Івано-Франківської області. 

Однак, 03.04.2018 року видано Свідоцтво про смерть Косила Василя 

Васильовича (батько) серії І-НМ № 265044 (стор.17 Технічної документації).  

Тобто, Технічна документація виготовлялась свідомо на померлу людину, 

що є недопустимим порушенням, так як замовником вказаної документації є 

Косило Віталій Васильович (син). 

При виготовленні Технічної документації допущені наступні порушення: 

По-перше. При розробці технічної документації порушені вимоги статті 29 

ЗУ «Про землеустрій». 

На сторінці 4 розділу 8 «Використана розробником затверджена 

містобудівна документація, а також викопіювання із такої документації» 

розробником заначено, що у відповідності до затвердженого генерального плану 

та плану зонування населеного пункту земельна ділянка знаходиться у сільській 

зоні (зона житлової забудови). У розділі 10 «Опис та обслуговування проектного 

рішення», зазначено, що після затвердження технічної документації земельна 

ділянка буде віднесена до категорії земель - землі сільськогосподарського 

призначення. 

Крім того розробник зазначає, що на земельній ділянці розташована 

житлова будівля, на яку наявні правовстановлюючі документи, то тому категорія 

земель визначена як землі житлової та громадської забудови. Одночасно, в 

розділі 12 «Інформації про наявні в межах об’єкта землеустрою будівлі» споруди 

та речові права на них (у разі формування земельних ділянок, внесення 

відомостей про земельну ділянку до Державного земельного кадастру)» зазначає, 

що на ділянці відсутні об’єкти нерухомого майна. 

Отже, розробник зазначає суперечливі і недостовірні відомості про 

категорію земель та наявність нерухомого майна. 



По-друге. Розробником зазначено, що ним розроблялась документація із 

землеустрою щодо внесення змін до меж земельної ділянки в натурі - такого виду 

документації в ЗУ «Про землеустрій» не передбачено. 

По-третє. В технічній документації міститься заява замовника - Косила 

Віталія Васильовича, а не Косила Василя Васильовича як зазначає розробник у 

назві технічної документації. 

По-четверте. До технічної документації надане рішення виконавчого 

комітету Яремчанської міської ради народних депутатів від 16.12.1997 № 119 з 

додаткам, по яких неможливо встановити чи земельна ділянка надана у постійне 

користування чи у приватну власність. 

Тому дане рішення не могло бути належною підставою для проведення 

землеустрою. 

По-п’яте. Розробником долучено 1 сторінку Витягу про реєстрацію в 

спадковому реєстрі, але саме Свідоцтво про право на спадщину відсутнє, тому 

незрозумілим є те, чи Косило Віталій Васильович є одноособовим спадкоємцем 

Косила Василя Васильовича, чи є ще інші спадкоємці, які претендують на 

спадкове майно. 

По-шосте. Інженером-землевпорядником Харабураком Т. Л. не досліджено 

факт наявності на земельній ділянці, що була об’єктом землеустрою, на яку ним 

розроблялась технічна документація права власності, зареєстрованого за мною - 

Польовим Ю. О. 

Внаслідок умисних дій сертифікованого інженера-землевпорядника було 

виготовлено документацію на земельну ділянку як об’єкта землеустрій із 

накладенням на вже існуючу ділянку приватної власності, використовуючи 

недостовірні відомості та правовстановлюючі документи. 

По-сьоме. Косило Василь Васильович вже раніше використав своє 

безоплатне право на приватизацію земельної ділянки сільськогосподарського 

призначення, тому не може претендувати на земельну ділянку, площею 0.2750 

га., яка розташована в с. Микуличі, участок Хижки, яка також має с/г 

призначення. 

Крім того, відповідно до п. 5 ч. 27 розділу X Земельного кодексу України 

під час дії воєнного стану земельні відносини регулюються з урахуванням таких 

особливостей: безоплатна передача земель державної, комунальної власності в 

приватну власність, надання дозволів на розроблення документації із 

землеустрою з метою такої безоплатної передачі, розроблення такої документації 

забороняється. 

Отже, розробник технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості), виконавцем робіт 

якої є ПП «Карпати геокадастр» (сертифікований інженер-землевпорядник 

Харабарук Т. Л.), яка виготовлена на Косила Василя Васильовича на земельну 

ділянку в с. Микуличі, участок Хижки Надвірнянського району Івано-

Франківської області допущено грубі порушення вимог ЗУ «Про землеустрій».» 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника надійшли заперечення в 

яких останній зазначив: 



«В зв’язку із направленням на розгляд Кваліфікаційної комісії скарги 

Польового Юрія Олексійовича від 04.09.2023 р. за № 222/60-23 про анулювання 

Кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника від 21.01.2022 

№ 01975 Харабарук Т. Л. зв’язку з порушенням вимог положень чинного 

законодавства та вчиненні мною неправомірних дій при проведені робіт із 

землеустрою, повідомляю наступне. 

Відповідно ч. 1 ст. 61 Конституції України - ніхто не може бути двічі 

притягнений до юридичної відповідальності одного виду за одне і те саме 

правопорушення. 

Кваліфікаційною комісією 25.04.2023 року – здійснювався розгляд даного 

питання та вивчення даної документації із землеустрою за скаргою головного 

управління Держгеокадастру в Івано-Франківській області від 29.03.2023р. 

№ 21-9-0.6-1310/0/2-23 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Харабарук Т. Л. (кваліфікаційний сертифікат від 21.02.2022 

№ 01975). 

За результатом даного розгляду згідно Протоколу засідання № 4  

від 25.04.2023, комісією було ВИРІШЕНО: відмовити у зверненні з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Харабарука Тараса Любомировича (кваліфікаційний 

сертифікат від 21.01.2022 № 014975). 

На сьогоднішній день жодних нових дій сертифікованим-інженером 

землевпорядником Харабарук Т. Л. щодо розроблення даної документації 

здійснено не було.  

В Яремчанському міському суді Івано-Франківської області відкрито 

провадження від 09.09.2021 року та розглядається справа за № № 354/971/21 за 

позовом Яремчанської міської ради Надвірнянського району, Івано-Франківської 

області до Головного управління Держгеокадастру в Івано-Франківській області, 

Польового Юрія Олексійовича, третя особа без самостійних вимог на стороні 

позивача Косило Віталій Васильович, третя особа без самостійних вимог на 

стороні відповідачів – Ковальська Владислава Андріївна про визнання 

протиправним та скасування наказу, скасування державної реєстрації права 

власності, витребування земельної ділянки. 

Дана документація із землеустрою ,яка розроблена сертифікованим 

інженером-землевпорядником Харабарук Т. Л. являється доказовою базою яка 

лежить в основі позовних вимог. Враховуючи вказане, прошу зупинити розгляд 

даної Скарги в зв’язку з розглядом цивільної справи в Яремчанському міському 

суді Івано-Франківської області до вирішення справи по суті. 

В процесі розгляду даної справи, в зв’язку із залученням третьої особи, 

встановлено що частина земельної ділянки яка належить Польовому Юрію 

Олексійовичу з кадастровим номером 2611091501:19:001:0001, цільове 

призначення :01:03 для ведення особистого селянського господарства, площею: 

1,5027 га, накладається на земельну ділянку площею 0,275 га, яка була раніше 

передана у приватну власність Косилу Василю Васильовичу ,спадкоємцем якого 

є його син – Косило Віталій Васильович. Для оформлення відповідного права та 

прийняття спадщини ,земельної ділянки як об’єкта цивільних прав, спадкоємцю 



необхідно встановити межі земельної ділянки та присвоїти їй кадастровий 

номер. 

Відповідно до ст. 1297 Цивільного кодексу України спадкоємець, який 

прийняв спадщину, у складі якої є нерухоме майно, зобов’язаний звернутися до 

нотаріуса або в сільських населених пунктах до уповноваженої на це посадової 

особи відповідного органу місцевого самоврядування за видачою йому свідоцтва 

про право на спадщину на нерухоме майно. 

Якщо до складу спадкового майна входить нерухоме майно, нотаріус 

отримує інформацію з Державного реєстру речових прав на нерухоме майно 

шляхом безпосереднього доступу до нього. Видача свідоцтва про право на 

спадщину на земельну ділянку нотаріусом здійснюється також за умови 

отримання витягу з Державного земельного кадастру, у тому числі шляхом 

безпосереднього доступу до нього. 

Чинним законодавством встановлена форма витягу з Державного 

земельного кадастру (додаток № 47 до Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17 жовтня 

2012 р. № 1051), у якому повинен бути зазначений кадастровий номер земельної 

ділянки. 

Базуючись на вказаних приписах, нотаріуси відмовляють у видачі свідоцтва 

про право на спадщину на земельні ділянки, які:  

1. були набуті у власність спадкодавцем до 2013 року, 

2. права на які посвідчені Державними актами на право власності на землю, 

3. не зареєстровані у Державному земельному кадастрі 

4. не мають кадастрового номера. 

Відповідно до п. 2 Розділу VII «Прикінцеві та перехідні положення» Закону 

України «Про Державний земельний кадастр» земельні ділянки, право власності 

(користування) на які виникло до 2004 р., вважаються сформованими незалежно 

від присвоєння їм кадастрового номера. 

У разі якщо відомості про зазначені земельні ділянки не внесені до 

Державного реєстру земель, їх державна реєстрація здійснюється на підставі 

технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості). 

При застосуванні приписів земельного законодавства щодо спадкування  

земельних ділянок у яких відсутні кадастрові номери, доцільно виходити із 

розширювального тлумачення норм п. 2 та п. 3 Розділу VII Закону України «Про 

Державний земельний кадастр», поширюючи на спадкоємців, які прийняли або 

відкрили спадщину, право звернутися із заявою про реєстрацію земельних 

ділянок, права на які було набуто до 2004 року, на підставі технічної 

документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості). 

Технічна документація з встановлення (відновлення) меж земельної ділянки 

в натурі (на місцевості) розробляється на ім’я спадкодавця, а витяг із Державного 

земельного кадастру видається на ім’я спадкоємця. 

Саме тому, мною розроблено технічну документацію із землеустрою щодо 

встановлення відновлення меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) на 



спадкодавця – Косила Василя Васильовича , який набув право власності на 

земельну ділянку площею 0,275 га, підставі Рішення виконавчого комітету 

Яремчанської міської ради народних депутатів Івано-Франківської області 

№ 119 від 16.12.1997 року, за заявою спадкоємця – Косила Віталія Васильовича, 

що підтверджується витягом зі Спадкового реєстру та Заповітом, згідно якого 

єдиним спадкоємцем всього майна яке належало спадкодавцю – виступає його 

син Косило Віталій Васильович. Адже Свідоцтво про право на спадщину на дану 

земельну ділянку – можна отримати тільки після реєстрації даної земельної 

ділянки в ДЗК, і саме такий порядок відповідає чинному земельному 

законодавству. 

Крім того, в зв’язку із розглядом земельного спору в суді, виникла 

необхідність підтвердження накладки земельної ділянки Косила Віталія 

Васильовича на земельну ділянку ,яка оспорюється і зареєстрована в ДЗК – 

Польового Ю. О. тому , за заявою Косила В. В.– як третьої особи який є 

стороною в даній справі, мною було розроблено документацію із землеустрою 

на земельну ділянку його батька. 

Підтвердженням передачі земельної ділянки у приватну власність  

Косилу В. В. – є Рішення виконавчого комітету Яремчанської міської ради 

народних депутатів Івано-Франківської області № 119 від 16.12.1997 року (яке 

було завірено архівним відділом Яремчанської міської ради з додатками  

від 16.05.2022), в якому чітко видно що в додатку про передачу земельних 

ділянок у приватну власність – зазначено Косило Василь Васильович, 

с. Микуличин, вул. Гірська 4, площа- 0,275 га, підсобне господарство. 

Додатково хочу наголосити: що згідно Рішення Виконавчого комітету 

№ 119 від 16.12.1997 року – Косилу Василю Васильовичу, як вказано в додатку 

до Рішення, згідно таблички є вказані конкретні графи та їх визначення, а саме 

в: графі 2 – ПІБ – Косило В. В.; графі 6 – всього с/г – площа земель 

сільськогосподарського призначення 0,2750; графі 9 – в тому числі кормові – 

0,275; графі 10-11 – (вказані землі не с/г), а саме цільове під будівлями для 

обслуговування будівель – вказано прочерк; графі 12 – землі передано для – підс. 

г-во, що чітко підтверджує надання земельної ділянки площею 0,275 га,  

Косилу В. В – виключно для підсобного господарства, згідно діючого 

класифікатора – для особистого селянського господарства. 

Оскільки поняття «особисте підсобне господарство» (ст. 56 Земельного 

кодексу України від 18.12.90 р. № 561-XII) та «особисте селянське господарство» 

(ст. 33 Земельного кодексу України від 25.10.2001 р. № 2768-III) згідно з 

роз’ясненням Держкомзему за змістом тотожні (лист Держкомзему  

від 05.04.2002 р. № 14-22-4/2008), 

Проаналізувавши даний додаток, для прикладу прізвище громадянина – 

Івасюк О. В. яке вказано вище, ми бачимо що їй надано де кілька земельних 

ділянок з різним цільовим призначення і тільки одна із них – площею 0,08 га (10 

графа) з яких 0,012 (графа 11 – під будівлями) – надано для обслуговування 

будівель, всі інші ділянки для підсобного господарства. 

Дане Рішення про передачу у власність земельної ділянки є чинне – 

відповідно до п. 1.розділу Х Перехідних положень Земельного кодексу в якому 



встановлено що – рішення про передачу громадянам України безоплатно у 

приватну власність земельних ділянок, прийняті органами місцевого 

самоврядування відповідно до Декрету Кабінету Міністрів України від 26 грудня 

1992 року «Про приватизацію земельних ділянок», є підставою для реєстрації 

права власності на земельні ділянки цих громадян або їх спадкоємців відповідно 

до Закону України «Про державну реєстрацію речових прав на нерухоме майно 

та їх обтяжень». Державна реєстрація таких земельних ділянок здійснюється на 

підставі технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості). 

Декретом КМУ «Про приватизацію земельних ділянок» від 26 грудня 1992 

було встановлено спрощений порядок набуття права приватної власності на 

землю українськими громадянами. 

Відповідно до ст. 1 декрету сільські, селищні та міські ради народних 

депутатів повинні були забезпечити безплатну передачу протягом 1993 р. 

громадянам України у приватну власність земельних ділянок, наданих їм у 

користування для ведення особистого підсобного господарства, будівництва та 

обслуговування житлового будинку і господарських будівель (присадибна 

ділянка), садівництва, дачного і гаражного будівництва, у межах норм, 

установлених Земельним кодексом України. 

Оскільки виконання землевпорядних робіт і виготовлення державних актів 

на землю потребували багато часу і коштів і з урахуванням масовості 

приватизації земельних ділянок громадянами України, ст. 3 декрету було 

встановлено, що право приватної власності громадян на земельні ділянки, 

передані їм для зазначених цілей, посвідчувалося відповідною радою народних 

депутатів, про що робився запис у земельно-кадастрових документах, з 

наступною видачею державного акта на право приватної власності на землю в 

майбутньому. 

Тобто право приватної власності на землю виникало у даної категорії 

громадян України не з моменту отримання державного акта на землю, 

виготовлення якого відкладалося на потім, а з моменту прийняття радою рішення 

про передачу земельної ділянки у приватну власність громадянина. 

Після чого ст. 6 Декрету було призупинено дію ст. 23 Земельного кодексу 

України (в редакції від 13 березня 1992 р.), котрою як обов'язкова умова 

виникнення в особи права власності на землю вимагалася наявність державного 

акта на землю, і із введенням у дію 1 січня 2002 р. нині чинного Земельного 

кодексу України зазначена норма декрету втратила чинність. З чого випливає що 

Декрет КМУ «Про приватизацію земельних ділянок» від 26 грудня 1992 р. діяв 

до 2002 року. 

Також заявником додано довідку із Микуличинського старостинського 

округу № 1 Яремчанської міської ради від 16.05.2022 року № 06-2/962 – про те 

що колишня вулиця Гірська, теперішня – уч. Хижки.  

Щодо першого питання вказаного заявником Польовим Ю. О. хочу 

зазначити – що дана документація розроблялася на підставі Рішення про 

передачу у власність земельної ділянки 1997 року , на час дії старого 

генерального плану с. Микуличин. Новий генеральний план с. Микуличин 



затверджений у 2018 році, згідно якого була визначена і межа населеного пункту 

с. Микуличин і зона житлової забудови, що в свою чергу і ставить під сумнів 

правомірність надання земельної ділянки Ковальській В. А. у 2018 році для 

ведення особистого селянського господарства, яка на підставі договору купівлі 

– продажу від 21.01.2021 року належить заявнику Польовому Ю. О. Що і є 

предметом судового розгляду цивільної справи № 354/971/21 ,яка знаходиться на 

даний час в Яремчанському міському суді. 

Що стосується використаного права Косилом Василем Васильовичем, можу 

пояснити наступне: 

- Рішенням від 29.07.2010 року 32 сесії 5 скликання № 205-32/2010 

Микуличинської сільської ради – Косило Василь Васильович отримав земельну 

ділянку площею 0,0935 га для ведення особистого селянського господарства в 

порядку безоплатної приватизації. Яку в подальшому успадкував його син – 

Косило Віталій Васильович. 

- Земельна ділянка площею 0,275 га – передана у приватну власність Косилу 

Василю Васильовичу, згідно Рішення від 16.12.1997 року – для підсобного 

господарства.( в редакції Земельного кодексу1993 р.). 

Поняття «особисте підсобне господарство» (ст. 56 Земельного кодексу 

України від 18.12.90 р. № 561-XII) та «особисте селянське господарство» (ст. 33 

Земельного кодексу України від 25.10.2001 р. № 2768-III) згідно з роз’ясненням 

Держкомзему за змістом тотожні (лист Держкомзему від 05.04.2002 р.  

№ 14-22-4/2080). 

Відповідно до ст.5 Закону України «Про особисте селянське господарство» 

- громадяни України, які реалізували своє право на безоплатну приватизацію 

земельної ділянки для ведення особистого підсобного господарства в розмірі 

менше 2,0 гектара, мають право на збільшення земельної ділянки в межах норм, 

установлених статтею 

121 Земельного кодексу України для ведення особистого селянського 

господарства. 

Виходячи з вищевказаного – відсутні будь які порушення щодо 

використаного права на безоплатну приватизацію земельних ділянок 

Косилом В. В. Також щодо вказаного скаржником порушення п. 5, ч. 27 розділу 

Х Земельного кодексу України , згідно якого під час дії воєнного стану земельні 

відносини регулюється з урахуванням таких особливостей : безоплатна передача 

земель державної, комунальної власності у приватну власність, надання дозволів 

на розроблення документації із землеустрою з метою такої безоплатної передачі, 

розроблення такої документації забороняється. Положення цього пункту не 

поширюється на безоплатну передачу земельних ділянок у приватну власність 

власниками розташованих на таких земельних ділянках об’єктів нерухомого 

майна (будівель, споруд) а також на безоплатну передачу у приватну власність 

громадянам України земельних ділянок, переданих у користування до набрання 

чинності цим Кодексом – документація із землеустрою на Косила В. В – 

розроблялася на підставі Рішення про передачу у власність земельної ділянки у 

1997 році, що абсолютно не суперечить вказаним вимогам розділу Х Земельного 

кодексу України. 



Враховуючи те, що дане питання є предметом спору в органах судової 

влади, Відповідачем якого є Головне управління Держгеокадастру в Івано-

Франківській області а також Відповідачем виступає Польовий Юрій 

Олексійович, де оспорюється правомірність надання земельної ділянки 

гр. Ковальській В. А. на підставі наказу Головного управління Держгеокадастру 

в Івано-Франківській області, яка згідно договору купівлі- продажу перейшла до 

Польового Ю. О., основним із доказів в даному спорі яка раз є раніше передана 

у власність земельна ділянка Косилу В. В., – виникають підозри, щодо 

упередженого ставлення Головного управління Держгеокадастру в Івано-

Франківській області до сертифікованого інженера-землевпорядника, який саме 

розробив документацію яка є ключовим доказом в даній справі, що підтверджує 

накладання земельної ділянки третьої особи на земельну ділянку власником якої 

на даний час є Польовий Ю. О. Дана накладка підтверджується Державним 

кадастровим реєстратором відділу № 2 управління надання адміністративних 

послуг Головного управління Держгеокадастру у Львівській області яким 

прийнято Рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до них) до 

Державного земельного кадастру, в зв’язку із розташуванням в межах земельної 

ділянки, яку передбачається зареєструвати, іншої земельної ділянки або її 

частин. У висновку щодо перевірки електронного документа вказано, що 

відповідно до Порядку ведення Державного земельного кадастру встановлено, 

що існує Перетин даної земельної ділянки із земельною ділянкою кадастровий 

номер 2611091501:19:001:0001 – Польового Ю. О., який і виступає доказом по 

справі в суді. 

Єдине що, мною було допущено технічну помилку в абзаці, 10 розділу в 

якому вказано що на земельній ділянці розташовані будівлі на які видано 

правовстановлюючі документи. На даній земельній ділянці відсутні будь-які 

будівлі споруди що чітко видно із подальшої інформації вказаній в документації 

із землеустрою, в розділі 12 в тому числі і на Кадастровому плані земельної 

ділянки. 

Спираючись на вищенаведене, а також те що мною не здійснено грубих 

порушень вимог положень нормативно-правових актів, нормативно-технічних 

документів, стандартів, норм і правил у сфері землеустрою прошу  

Кваліфікаційну комісію врахувати надані пояснення при розгляді скарги 

Польового Юрія Олексійовича від 04.09.2023 р. за № 222/60-23 про анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника від 21.01.2022 № 01975 

Харабарук Т. Л. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Відповідно до статті 3 Закону України «Про Державний земельний кадастр» 

Державний земельний кадастр базується на таких основних принципах, зокрема, 

як об'єктивності, достовірності та повноти відомостей у Державному земельному 

кадастрі. 

Згідно з перехідними положеннями Земельного кодексу України рішення 

про надання в користування земельних ділянок, а також про вилучення (викуп) 



земель, прийняті відповідними органами, але не виконані на момент введення у 

дію цього Кодексу, підлягають виконанню відповідно до вимог цього Кодексу. 

Установити, що рішення про передачу громадянам України безоплатно у 

приватну власність земельних ділянок, прийняті органами місцевого 

самоврядування відповідно до Декрету Кабінету Міністрів України від 26 грудня 

1992 року «Про приватизацію земельних ділянок», є підставою для реєстрації 

права власності на земельні ділянки цих громадян або їх спадкоємців відповідно 

до Закону України «Про державну реєстрацію речових прав на нерухоме майно 

та їх обтяжень». Державна реєстрація таких земельних ділянок здійснюється на 

підставі технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості). 

Згідно статей 79 та 79-1 Земельного кодексу України земельна ділянка – це 

частина земної поверхні з установленими межами, певним місцем розташування, 

з визначеними щодо неї правами. 

Формування земельної ділянки полягає у визначенні земельної ділянки як 

об'єкта цивільних прав. Формування земельної ділянки передбачає визначення її 

площі, меж та внесення інформації про неї до Державного земельного кадастру. 

Земельна ділянка вважається сформованою з моменту присвоєння їй 

кадастрового номера. 

Винесення в натуру (на місцевість) меж сформованої земельної ділянки до 

її державної реєстрації здійснюється за документацією із землеустрою, яка стала 

підставою для її формування. 

У разі встановлення (відновлення) меж земельних ділянок за їх фактичним 

використанням у зв'язку з неможливістю виявлення дійсних меж, формування 

нових земельних ділянок не здійснюється, а зміни до відомостей про межі 

земельних ділянок вносяться до Державного земельного кадастру. 

Земельна ділянка може бути об'єктом цивільних прав виключно з моменту 

її формування (крім випадків суборенди, сервітуту щодо частин земельних 

ділянок) та державної реєстрації права власності на неї. 

Державна реєстрація речових прав на земельні ділянки здійснюється після 

державної реєстрації земельних ділянок у Державному земельному кадастрі. 

Відповідно до статті 55 Закону технічна документація із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) 

розробляється за рішенням власника (розпорядника) земельної ділянки, 

землекористувача. 

Відповідно до ст. 1 та 26 «Про землеустрій» (далі – Закон) документація із 

землеустрою (землевпорядна документація) – затверджені в установленому 

порядку текстові та графічні матеріали, якими регулюється використання та 

охорона земель державної, комунальної та приватної власності, а також 

матеріали обстеження і розвідування земель тощо. 

Розробниками документації із землеустрою є, зокрема, фізичні особи – 

підприємці, які володіють необхідним технічним і технологічним забезпеченням 

та є сертифікованими інженерами-землевпорядниками, відповідальними за 

якість робіт із землеустрою. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/15-92
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Статтею 28 Закону визначено, що розробники документації із землеустрою 

зобов’язані, зокрема, дотримуватися законодавства України, що регулює 

земельні відносини, відносини у сфері охорони навколишнього природного 

середовища, оцінки впливу на довкілля, а також норм і правил при здійсненні 

землеустрою. 

Розробники документації із землеустрою несуть відповідно до закону 

відповідальність за достовірність, якість і безпеку заходів, передбачених цією 

документацією. 

У разі невиконання або неналежного виконання умов договору при 

здійсненні землеустрою, розробники документації із землеустрою несуть 

відповідальність, передбачену договором і законом. 

Відповідно до статті 55 Закону встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості) здійснюється відповідно до відомостей 

Державного земельного кадастру, матеріалів Державного фонду документації із 

землеустрою та оцінки земель, матеріалів топографо-геодезичних робіт. 

Технічна документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) 

меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) розробляється за рішенням 

власника (розпорядника) земельної ділянки, землекористувача. 

Технічна документація із землеустрою щодо встановлення (відновлення) 

меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) включає:  

а) завдання на складання технічної документації із землеустрою; 

б) пояснювальну записку; 

в) матеріали топографо-геодезичних робіт; 

г) кадастровий план земельної ділянки; 

ґ) перелік обмежень у використанні земельної ділянки; 

д) відомості про встановлені межові знаки. 

Відповідно до норм статті 29 Закону документація із землеустрою 

розробляється на основі завдання на розробку відповідного виду документації, 

затвердженого замовником. 

Документація із землеустрою у складі текстових матеріалів обов’язково 

містить пояснювальну записку, в якій зазначаються: підстава проведення 

землеустрою (у тому числі рішення органу державної влади, органу місцевого 

самоврядування, на підставі якого здійснюється розроблення документації із 

землеустрою); основні відомості про об’єкт (об’єкти) землеустрою; використані 

розробником нормативно-правові акти з питань здійснення землеустрою; 

використані розробником норми і правила у сфері землеустрою; використані 

розробником документи Державного фонду документації із землеустрою та 

оцінки земель; використані розробником відомості Державного земельного 

кадастру, а також Державного реєстру земель у разі внесення до Державного 

земельного кадастру відомостей про земельні ділянки, сформовані до 2013 року; 

використані розробником відомості Державного картографо-геодезичного 

фонду; використана розробником затверджена містобудівна документація, а 

також викопіювання із такої документації; опис процедури виконання 

топографо-геодезичних робіт (у разі їх виконання); опис та обґрунтування 

проектного рішення; інформація про проведення ґрунтових, геоботанічних та 



інших обстежень земель при здійсненні землеустрою (у разі їх проведення); 

інформація про наявні в межах об’єкта землеустрою будівлі, споруди та речові 

права на них (у разі формування земельних ділянок, внесення відомостей про 

земельну ділянку до Державного земельного кадастру); інформація про наявні в 

межах об’єкта землеустрою обмеження у використанні земель (у разі 

формування земельних ділянок, внесення до Державного земельного кадастру 

відомостей про сформовану земельну ділянку, обмеження у використанні 

земель) із зазначенням підстави встановлення таких обмежень; виконавець робіт 

із землеустрою, його технічне і технологічне забезпечення; умови щодо зняття 

та перенесення ґрунтового покриву земельних ділянок (у разі порушення 

ґрунтового покриву земельних ділянок у результаті реалізації проектного 

рішення); інформація про виконання передбачених законом вимог щодо 

погодження документації із землеустрою; інформація про дотримання вимог 

закону щодо погодження поділу, об’єднання, вилучення земельних ділянок; 

заява виконавця робіт із землеустрою про дотримання ним обмежень, 

встановлених статтею 28 цього Закону. 

До пояснювальної записки за рішенням розробника можуть бути додані 

документи, що підтверджують відомості (інформацію), наведені в ній. 

У графічній частині документації із землеустрою відображаються існуючі 

(за наявності) та проектні межі об’єктів землеустрою, відомості про які 

підлягають внесенню до Державного земельного кадастру відповідно до Закону 

України «Про Державний земельний кадастр», креслення технічних рішень (для 

робочих проектів землеустрою). 

Статтями 125, 126 Земельного кодексу України визначено, що право  

власності на земельну ділянку, а також право постійного користування та право 

оренди земельної ділянки виникають з моменту державної реєстрації цих прав та 

оформлюється відповідно до Закону України «Про державну реєстрацію речових 

прав на нерухоме майно та їх обтяжень». 

Опрацювавши матеріали скарги та долучені до неї додатки встановлено, що 

основною причиною скарги є накладення іншої земельної ділянки на земельну 

ділянку заявника. 

Відповідно до долучених матеріалів (зокрема, вказаного місця 

розташування земельної ділянки та викопіювання) встановлено, що земельна 

ділянка про яку йде мова це ймовірно 2611091501:19:001:0001, площею 1,5027 га 

яка перебуває у приватній власності Польовий Юрій Олексійович, дата 

державної реєстрації права (в державному реєстрі прав) 21.01.2021, номер запису 

про право (в державному реєстрі прав) 40213816. 

Відповідно до даних Державного земельного кадастру, станом на 25.09.2023 

пересічення земельної ділянки 2611091501:19:001:0001 з іншими земельними 

ділянками відсутні. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги) 

Враховуючи вищезазначене, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1952-15
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інженера-землевпорядника Харабарука Тараса Любомировича 

(кваліфікаційний сертифікат від 21.01.2022 № 014975). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Харабарука Тараса Любомировича (кваліфікаційний 

сертифікат від 21.01.2022 № 014975). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 14; 

«утримались» - 3; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Харабарука Тараса Любомировича (кваліфікаційний сертифікат 

від 21.01.2022 № 014975). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

6. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Юрія Христенка від 15.08.2023 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Стороженком 

Олексієм Івановичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Стороженка Олексія Івановича від 18.09.2023 № 28/09. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Стороженко О. І. приймав участь 

у засіданні Кваліфікаційної комісії онлайн. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Євген Фортуненко. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії повторно надійшла скарга на протиправні дії 

інженера-землевпорядника Стороженка Олексія та гр. Христенко Юрій 

Григорович вимагає анулювати його кваліфікаційний сертифікат.  

Текст звернення:  

«Я вже звертався до Кваліфікаційної комісії Держгеокадастру зі скаргою на 

протиправні дії інженера-землевпорядника Стороженка Олексія та вимагаю 

анулювати його кваліфікаційний сертифікат двічі: 

24.02.2021 



В задоволенні моєї скарги Кваліфікаційна комісія під час свого засідання 

11.05.2021 (протокол № 3) відмовила, аргументуючи це тим, що «викладені у 

зверненні відомості про грубі порушення інженером-землевпорядником 

Строженком О. І. нормативно-правових актів у сфері землеустрою не знайшли 

свого підтвердження. Сертифікувати інженерів-землевпорядників почали у 

грудні 2012, тому позбавити сертифіката за попередні роботи неможливо» 

(вих. № 31-28-0.23-94/61-21-КФК від 21.05.2021). Хоча у зверненні докладно та 

аргументовано були описані порушення закону, скоєні Стороженком О. І. після 

2012 року, а саме, у 2019. 

05.05.2023 

Кваліфікаційна комісія під час свого засідання 29.06.2023 (протокол № 6) 

розглянула моє звернення та прийняла рішення пропонувати погодити у 

зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного 

сертифіката інженера-землевпорядника Стороженка Олексія Івановича 

(12.04.2017 № 013472). Але забракло голосів членів комісії (голосували: «за» - 

11; «проти» - 0; «утримались» - 9). Тому вирішили відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Стороженка Олексія Івановича. 

З мотивів, з яких ухвалено рішення, мені стало відомо, що: «Відповідно до 

інформації наданої листом Головного управління Держгеокадастру у 

Полтавській області від 22.06.2023 № 21-16-0.3-1862/2-23 згідно інформації 

відділу № 4 Управління надання адміністративних послуг Головного управління 

Держгеокадастру у Полтавській області (далі – Відділ № 4) земельна ділянка з 

кадастровим номером 5324255100:30:003:0196 зареєстрована у Державному 

реєстрі земель до набрання чинності Законом України «Про Державний 

земельний кадастр». 

26.09.2019 року, у системі електронного документообігу «ДОК ПРОФ 3»  

№ 31/256/0/159-19, зареєстровано заяву від Христенка Юрія Григоровича щодо 

надання адміністративної послуги по виправленню помилки у координатах 

поворотних точок меж земельної ділянки. До заяви долучено «Технічну 

документацію із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості) гр. Христенко Юрій Григорович - 01.03 Для 

ведення особистого селянського господарства - 0,1500 га м. Решетилівка 

Решетилівської міської ради Решетилівського району Полтавської області 

(виправлення технічних помилок не з вини органу, що здійснює ведення 

Державного земельного кадастру)» та квитанцію про сплату № 0.0.1461604025.1 

від 12.09.2019 року, платник Христенко Ю. Г. 

Розробником вищезазначеної документації із землеустрою є Приватне 

підприємство «АЛАН-ЗЕМ», директор та головний спеціаліст відповідальний за 

якість виконання робіт Стороженко О. І. 

Зміни до Поземельної книги на земельну ділянку за кадастровим номером 

5324255100:30:003:0196 внесено на підставі заяви громадянина Христенка Ю. Г. 

та технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості). 



За результатами аналізу Державного акта на право приватної власності на 

земельну ділянку, технічної документації із землеустрою щодо виготовлення 

державного акта 2008 року, технічної документації із землеустрою щодо 

відновлення меж земельної ділянки 2019 року встановлено що загальна площа 

земельної ділянки 0,1500 га не змінилися, проте змінилися проміри земельних 

ділянок в залежності від суміжного землекористувача. 

 

 

 

 

 
Суміжник Проміри 

Технічна 

документація 

із 

землеустрою 

2008 року 

Державний акт 

2008 року 

Технічна документація 

із землеустрою 2019 

року 

землі гр. Вязовський 

37,95 37,95 40,00 

землі гр. Гущін Ю. П. 

40,00 40,00 38,00 

землі 

селищної ради 

38,00 та 39,19 38,00 та 39,19 39,19 та 37.95 

 

Також в технічній документації із землеустрою щодо встановлення меж 

земельної ділянки додано лише кроки та список межових знаків, на зберігання 

які власником земельної ділянки не підписаний. 

Акт прийомки-передачі межових знаків на зберігання, визначений 

Інструкцією про встановлення (відновлення) меж земельних ділянок в натурі (на 

місцевості) та їх закріплення межовими знаками, затвердженої наказ Державного 

комітету України із земельних ресурсів 18.05.2010 № 376, який зареєстровано в 

Міністерстві юстиції України 16 червня 2010 р. за № 391/17686 (був діючим у 

2019 році) та передбачений статтею 55 Закону України «Про землеустрій» (в 

редакції діючій на той час) відсутній. 

Крім того замовником цієї документації виступив гр. Стороженко С. О., а не 

власник земельної ділянки. Хоча відповідно до статті 26 Закону України «Про 

землеустрій» (в редакції діючій на той час) замовниками документації із 

землеустрою можуть бути органи державної влади, Рада міністрів Автономної 

Республіки Крим, органи місцевого самоврядування, землевласники і 

землекористувачі». 

Тобто, Кваліфікаційна комісія підтвердила наявність заяви щодо надання 

адміністративної послуги по виправленню помилки у координатах поворотних 

точок меж земельної ділянки, написаної, начебто, мною. Про те, що я не писав 

такої заяви, я повідомляв Вас в обох своїх зверненнях (як від 24.02.2021 так  

і від 05.05.2023). У відповідь на численні мої електронні звернення (12, 13, 14 та 



17.07.23) Головне управління Держгеокадастру в Полтавській області надало 

мені копії злощасної заяви (яка написана і підписана не мною) та квитанції про 

сплату № 0.0.1461604025.1 від 12.09.2019 (такої оплати я не робив). 

З приводу підробки документів, що стосуються земельної ділянки з 

кадастровим номером 5324255100:30:003:0196, а також заяви Христенка Ю. Г. 

щодо надання адміністративної послуги по виправленню помилки у координатах 

поворотних точок меж земельної ділянки з кадастровим номером 

5324255100:30:003:0196 відділом поліції № 2 Полтавського РУП ГУНП в 

Полтавській області відкрито кримінальне провадження (зареєстроване в ЄРДР 

21.07.23 за № 12023175440000346). 

Отже, підсумую: на підставі підробленої заяви громадянину України надана 

адміністративна послуга, якої він не замовляв, та внесені зміни до Поземельної 

книги, згоду на які він не надавав. Окрім того, замовником виступив не сам 

громадянин, а Стороженко С. О., син інженера-землевпорядника  

Стороженка О. І. 

В своєму запереченні Стороженко О. І. апелює до рішення Виконавчого 

комітету Решетилівської міської ради від 28 грудня 2019 року № 226, згідно з 

яким, нібито, він і порушував закон: 

«25 листопада 2019 року гр. Христенко Юрій Григорович звернувся до 

Решетилівської міської ради з заявою щодо створення комісії для розгляду 

питання по відновленню меж та відповідного розміщення на публічній Карті 

України земельної ділянки 0,1500 га на території Решетилівської міської ради 

кадастровий номер 5324255100:30:003:0196. Розпорядженням Решетилівської 

міської ради від 26 листопада 2019 року № 31-аг «Про створення тимчасової 

комісії з розгляду земельного спору» створено тимчасову комісію з розгляду 

земельного спору. Члени комісії по розгляду земельного спору встановили, що 

винесені межі земельної ділянки гр. Христенко Ю. Г. відповідають даним 

Державного земельного кадастру. Керуючись главами 17 та 25 Земельного 

кодексу України, комісія рекомендує вирішити спор в порядку добросусідства.  

В разі не згоди вирішити спір у судовому порядку. Акт комісії з розгляду 

земельного спору від 26.12.2019 року з приводу заяви гр. Христенко Ю. Г. 

затверджено рішенням Виконавчого комітету Решетилівської міської ради 

від 28 грудня 2019 року № 226». 

Але ж з Акту тимчасової комісії з розгляду земельного спору від 26.12.19 

випливає, що точки меж моєї земельної ділянки відповідають даним Державного 

земельного кадастру (станом на грудень 2019), але не вказано, що ці точки 

відповідають Державному акту на право власності на земельну ділянку 

(виданому у 2008 році), бо вони не відповідають йому. Що цікаво, комісія для 

перевірки помилок, зроблених Стороженком О. І., запросила Стороженка О. І., а 

не незалежного фахівця-землевпорядника. Зазначений акт, до речі, не підписав 

ні голова комісії Шинкарчук Ю. С., ні всі запрошені; не підписав його і 

Стороженко О. І. Акт тимчасової комісії з розгляду земельного спору не надав 

повноважень Стороженку О. І. ні змінювати конфігурацію земельної ділянки, ні 

підробляти заяву від замовника; не надав також повноважень і його синові, 

Стороженку С. О., виступати в ролі замовника замість мене. І взагалі, апеляція 



до даного документу з боку Стороженка О. І. є казуїстикою, бо комісія збиралася 

в грудні 2019, коли вже вся документація Стороженком О. І. в незаконний спосіб 

була виготовлена. А я звертався до міської ради з вимогою відреагувати на 

свавілля з боку Стороженка О. І. 

Також в запереченні Стороженко О. І. повідомляє, що: «28 листопада 2022 

року гр. Христенко Юрій Григорович звернувся до Приватного підприємства 

«АЛАН-ЗЕМ» з клопотанням виконати роботи з виготовлення Технічної 

документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості) гр. Христенко Юрію Григоровичу на території 

м. Решетилівка, Решетилівська міська рада Полтавського р-ну Полтавської 

області кадастровий номер 2324255100:30:002:0395, по виправленню технічної 

помилки допущеної під час ведення Державного земельного кадастру, а саме 

помилки у застосуванні системи координат для земельних ділянок, які було 

зареєстровано до 1 січня 2013 року, та перенесенню до державного земельного 

кадастру, згідно постанови Кабінету Міністрів України № 1051. Претензій щодо 

земельної ділянки кадастровий номер 5324255100:30:003:0196 не мав». 

Однак, я ж і звертався до Стороженка О. І. з вимогою виправити помилки, 

зроблені ним, бо мав претензії до його роботи. Щоб не бути голослівним, прошу 

членів Кваліфікаційної комісії розглянути факти допущення Стороженком О. І. 

грубих помилок при виготовленні документації та розміщенні на кадастровій 

карті України земельних ділянок за кадастровими номерами: 

5324255100:30:003:0446, 5324255100:30:003:0464 та, особливо, 

5324255100:30:003:0190 (де межа між дворами на карті накладена на З м далі в 

сусідній двір /що знаходиться по вул. Шевченка, 169 від натуральної межі 

протягом 60 м і проходить по стіні гаража, перерізає навпіл літню кухню та 

сарай, а вбиральня взагалі потрапляє до сусіднього двору по вул. Шевченка, 171) 

та 5324255100:30:003:0169 (яка займає проїжджу частину вул. Берегової та через 

дорогу накладається на іншу земельну ділянку) і дати їм оцінку. Дивлячись на 

таку «роботу» навіть у пересічного громадянина виникають сумніви в 

кваліфікації інженера-землевпорядника Стороженка О. І. 

У зв’язку з цими помилками роками тривають сварки між сусідами, які 

потрапили в таку ситуацію завдяки Стороженку О. І.» 

У своїх запереченнях Стороженко Олексій Іванович вказує: 

«Приватним підприємством «АЛАН-ЗЕМ» згідно рішення 13 сесії 5 

скликання Решетилівської селищної ради від 18 грудня 2007 року «Про 

безоплатну передачу земельної ділянки у власність» було виготовлено Технічну 

документацію із землеустрою щодо складання державного акту на право 

власності на земельну ділянку гр. Христенко Юрія Григоровича с. Решетилівка 

Решетилівської селищної ради Полтавської області. 

До Приватного підприємства «АЛАН-ЗЕМ» звернувся гр. Христенко Юрій 

Григорович із заявою з проханням щодо виконання робіт по виправленню 

технічної помилки, допущених під час ведення Державного земельного 

кадастру, а саме: помилки у застосуванні системи координат для земельних 

ділянок, які були зареєстровані до 1 січня 2013 року та перенесені до Державного 

земельного кадастру згідно Постанови Кабінету Міністрів України № 1051  



від 17 жовтня 2012 року по ділянці 0,1500 га (кадастровий номер 

5324255100:30:003:0196). 

Приватним підприємством «АЛАН-ЗЕМ» з метою виправлення помилок під 

час ведення Державного земельного кадастру, технічна помилка (описка, 

друкарська, граматична, арифметична чи інші помилка), допущена не з вини 

органу, що здійснює ведення Державного земельного кадастру, згідно постанови 

Кабінету Міністрів України № 1051 від 17.10.2012 року було виготовлено 

Технічну документацію із землеустрою щодо встановлення меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості) гр. Христенко Юрій Григорович 01.03 Для 

ведення особистого селянського господарства - 0,1500 га м. Решетилівка 

Решетилівської міської ради Решетилівського району Полтавської області 

(виготовлення технічних помилок не з вини органу, що здійснює ведення 

державного земельного кадастру). 

Конфігурація земельної ділянки не змінена. Проміри відповідають 

державному акту. Суміжники уточнено згідно фактичного землекористування. 

Межі земельної ділянки закріплені межовими знаками встановленого зразку. 

В результаті виконаних робіт Технічна документація була подана до Відділу 

у Решетилівському районі Головного управління Держгеокадастру у 

Полтавській області для виправлення технічної помилки та проведено оплату 

робіт з зазначенням власника земельної ділянки. 

За допомого програмного забезпечення ведення Державного земельного 

кадастру, державним кадастровим реєстратором Відділу у Решетилівському 

районі Головного управління Держгеокадастру у Полтавській області, 

сформовано заяву про внесення виправлених відомостей до Державного 

земельного кадастру ЗВ- 5314355572019 від 26.09.2019 року. 

Послуга надана відповідно до вимог постанови Кабінету Міністрів України 

№ 835 від 01.08.2011 року «Деякі питання надання Державною службою з питань 

геодезії, картографії та кадастру та її територіальними органами 

адміністративних послуг». Послуга надана в повному обсязі, зміни до 

Поземельної книги на земельну ділянку за кадастровим номером 

5324255100:30:003:0196, внесено. 

Всі ці роботи являються складовою частиною виправлення технічної 

помилки, допущеної під час ведення Державного земельного кадастру, а саме: 

помилки у застосуванні системи координат для земельних ділянок які були 

зареєстровані до 1 січня 2013 року та перенесені до Державного земельного 

кадастру згідно Постанови Кабінету Міністрів України № 1051 від 17 жовтня 

2012 року і виконані Приватним підприємством «АЛАН-ЗЕМ» на підставі заяви 

гр. Христенка Юрія Григоровича з проханням щодо виконання робіт по 

виправленню технічної помилки, допущених під час ведення Державного 

земельного кадастру, а саме: помилки у застосуванні системи координат для 

земельних ділянок, які були зареєстровані до 1 січня 2013 року та перенесені до 

Державного земельного кадастру згідно Постанови Кабінету Міністрів України 

№ 1051 від 17 жовтня 2012 року по ділянці 0,1500 га (кадастровий номер 

5324255100:30:003:0196). 



А вже після виконання робіт з виправлення технічної помилки, а саме 25 

листопада 2019 року гр. Христенко Юрій Григорович звернувся до 

Решетилівської міської ради з заявою щодо створення комісії для розгляду 

питання по відновленню меж та відповідного розміщення на публічній Карті 

України земельної ділянки 0,1500 га на території Решетилівської міської ради 

кадастровий номер 5324255100:30:003:0196. 

Решетилівська міська рада з залученням власників сусідніх земельних 

ділянок розглянула земельний спор про що склала Акт від 26 грудня 2019 року, 

який затверджено рішенням Виконавчого комітету Решетилівської міської ради 

від 28 грудня 2019 року № 226 і рекомендувала вирішити даний спор в порядку 

добросусідства. В разі незгоди вирішити даний спор в судовому порядку. 

Незгодний з таким положенням речей гр. Христенко Юрій Григорович 

звертався до Кваліфікаційної комісії зі скаргами від 24.02.2021 року та  

від 05.05.2023 року. 

Кваліфікаційною комісією було розглянуто вищезазначені скарги 

гр. Христенко Юрія Григоровича та заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Стороженка Олексія Івановича та прийнято відповідні 

рішення. 

За час від 05.05.2023 року в справі по земельній ділянці нічого не змінилося. 

Додати до суті справи по земельній ділянці кадастровий номер 

5324255100.30:003:0196 нічого. 

Сім’я Христенко весь час воює за землю. Дружина Христенко Юрія 

Григоровича – Лілія Григорівна впродовж багатьох років колотить людей, 

зводить наклепи, сіє розбрат між людьми. Дані факти викладені в Заяві жителів 

вул. Шевченка, Берегова м. Решетилівка Полтавської області від 24.10.2022 року 

до Решетилівського РВ ПМУ в Полтавській області, виконавчого комітету 

Решетилівської міської ради, в якій зазначено: 

«Христенко Л. Г весь час воює за землю. Постійно хтось до неї влазить, 

хтось забирає у неї якийсь кусок землі. Як весна чи осінь переміряє городи. 

Навіть не дає спокою тим людям які не межують з нею.» 

Відповідними органами було проведено роботу з гр. Христенко Л. Г. 

Також гр. Христенко Юрій Григорович цілеспрямовано намагається 

позбавити сертифіката інженера-землевпорядника Стороженка Олексія 

Івановича, який має 50 років стажу в сфері землевпорядкування. 

Як аргумент гр. Христенко Ю. Г. викладає наступне: 

«Щоб не бути голослівним, прошу членів Кваліфікаційної комісії 

розглянути факти допущення Стороженком О. І. грубих помилок при 

виготовленні документації та розміщенні на кадастровій карті України 

земельних ділянок за кадастровими номерами: 5324255100:30:003:0446, 

5324255100:30:003:0464 та, особливо, 5324255100:30:003:0190 (де межа між 

дворами на карті накладена на 3 м далі в сусідній двір що знаходиться по 

вул. Шевченка, 169 від натуральної межі протягом 60 м і проходить по стіні 

гаража, перерізає навпіл літню кухню та сарай, а вбиральня взагалі потрапляє до 

сусіднього двору по вул. Шевченка, 171) та 5324255100:30:003:0169 (яка займає 

проїжджу частину вул. Берегової та через дорогу накладається на іншу земельну 



ділянку) і дати їм оцінку. Дивлячись на таку «роботу» навіть у пересічного 

громадянина виникають сумніви в кваліфікації інженера-землевпорядника 

Стороженка О. І.» 

Цікаво з яких джерел гр. Христенко Ю. Г. черпає вищезазначену 

інформацію якщо доступ до публічної кадастрової карти закритий, а інші 

джерела не відображають реального стану місцезнаходження земельних 

ділянок? 

Як приклад наводжу викопіювання з програми digitals з використанням 

підложки «Видача державних актів на право власності на землю в сільській 

місцевості та розвиток системи кадастру смт. Решетилівка» з відображенням 

земельних ділянок на території Решетилівської міської ради Полтавського 

району Полтавської області в межах м. Решетилівка, що не відповідають 

твердженням гр. Христенко Ю. Г. 

В той же час відмічу що Приватне підприємство «АЛАН-ЗЕМ» вносить 

виправлення помилок допущених під час ведення Державного земельного 

кадастру шляхом розроблення технічної документації із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості).» 

 

Мотиви для ухвалення рішення. 

Статтею 26 Закону України «Про землеустрій» визначено, що 

взаємовідносини замовників і розробників документації із землеустрою 

регулюються законодавством України і договором.  

Згідно зі статтею 30 Закону України «Про землеустрій» Погодження і 

затвердження документації із землеустрою проводиться в порядку, 

встановленому Земельним кодексом України, цим Законом.  

Відповідно до пункту 138 Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 17 жовтня 

2012 р. № 1051, помилками у Державному земельному кадастрі є,  

1) технічна помилка (описка, друкарська, граматична, арифметична чи інша 

помилка), допущена органом, що здійснює ведення Державного земельного 

кадастру; 

2) технічна помилка (описка, друкарська, граматична, арифметична чи інша 

помилка), допущена не з вини органу, що здійснює ведення Державного 

земельного кадастру (в тому числі технічна помилка у документах, на підставі 

яких внесені відомості до Державного земельного кадастру); 

3) помилка, допущена у відомостях Державного земельного кадастру 

внаслідок помилки у документації із землеустрою та оцінки земель щодо 

визначення характеристик об’єктів Державного земельного кадастру в натурі (на 

місцевості) із порушенням (зміною) їх значень внутрішніх кутів та мір ліній між 

поворотними точками меж земельних ділянок та/або площі (в тому числі 

виявлена під час або після перенесення інформації про земельні ділянки з 

державного реєстру земель та відомостей про земельні ділянки та інші об’єкти 

Державного земельного кадастру, що містяться в документації із землеустрою та 

оцінки земель, затвердженій та переданій до 1 січня 2013 р. до Державного фонду 

документації із землеустрою); 



4) помилка, допущена у відомостях Державного земельного кадастру, 

внесених до нього з інших кадастрів та інформаційних систем у порядку 

інформаційної взаємодії; 

5) технічна помилка, допущена у відомостях Державного земельного 

кадастру внаслідок перенесення до Державного земельного кадастру відомостей 

про земельну ділянку, яка не була зареєстрована в державному реєстрі земель; 

6) помилка, допущена у відомостях Державного земельного кадастру під час 

державної реєстрації земельної ділянки; 

7) помилка у застосуванні систем координат земельних ділянок (в тому 

числі помилка, що виникає під час перерахунку із однієї системи координат в 

іншу), які були сформовані до 1 січня 2013 р. та відомості про які були перенесені 

до Державного земельного кадастру, та помилка у відомостях щодо місця 

розташування земельних ділянок (зміщення, розворот, віддзеркалювання) з 

урахуванням суміжних землеволодінь та землекористувань. 

Згідно з пунктами 150-151 цього Порядку якщо за результатами розгляду 

повідомлення про виявлення технічної помилки Державним кадастровим 

реєстратором встановлено, що відомості Державного земельного кадастру 

відповідають інформації, що міститься в документах, які є підставою для їх 

внесення, але потребують виправлення у зв'язку з виявленням технічних 

помилок у таких документах, Державний кадастровий реєстратор повідомляє 

про це заявникові згідно з додатком 34 із зазначенням документів та технічних 

помилок у них, виправлення яких має передувати виправленню відповідних 

відомостей у Державному земельному кадастрі.  

Виправлення технічних помилок, допущених у відомостях Державного 

земельного кадастру внаслідок наявності технічних помилок у документах, на 

підставі яких внесені такі відомості, здійснюється Державним кадастровим 

реєстратором після виправлення помилок у зазначених документах за заявою 

заінтересованої особи за формою згідно з додатком 35.  

У разі виявлення технічної помилки, допущеної у відомостях Державного 

земельного кадастру, органом, що здійснює його ведення (в тому числі після 

перенесення інформації про земельні ділянки з державного реєстру земель та 

відомостей про інші об’єкти Державного земельного кадастру, що містяться в 

документації із землеустрою та технічній документації з оцінки земель, 

затвердженої та переданої до 1 січня 2013 р. до Державного фонду документації 

із землеустрою), Державний кадастровий реєстратор зазначеного органу в 

п’ятиденний строк:  

1) письмово повідомляє про це заінтересованій особі згідно з додатком 36 в 

електронній формі з накладенням кваліфікованого електронного підпису 

технічними засобами електронних комунікацій на вказану у зверненні (за 

наявності) адресу електронної пошти або з використанням Єдиного державного 

вебпорталу електронних послуг, у тому числі через веб-сторінку 

Держгеокадастру;  

2) виправляє зазначену помилку відповідно до пунктів 140-148 цього 

Порядку.  



У повідомленні про виявлення технічної помилки, допущеної у відомостях 

Державного земельного кадастру, органом, що здійснює його ведення, 

зазначаються суть виявлених помилок та можливі шляхи їх виправлення. 

 

 
Дані ДЗК 



 
 

Дані з технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

відновлення меж земельної ділянки 2019 року. 

Відповідно до інформації наданої листом Головного управління 

Держгеокадастру у Полтавській області від 22.06.2023 № 21-16-0.3-1862/2-23 

Згідно інформації відділу № 4 Управління надання адміністративних послуг 

Головного управління Держгеокадастру у Полтавській області  

(далі – Відділ № 4) земельна ділянка з кадастровим номером 

5324255100:30:003:0196 зареєстрована у Державному реєстрі земель до набрання 

чинності Законом України «Про Державний земельний кадастр».  

Відомості про такі земельні ділянки, підлягають перенесенню до 

Державного земельного кадастру в автоматизованому порядку, без подання заяв 

про це їх власниками, користувачами та без стягнення плати за таке перенесення. 

Вище зазначена земельна ділянка після перенесення мала перетини із суміжними 

земельними ділянками.  

26.09.2019 року, у системі електронного документообігу «ДОК ПРОФ 3» 

№ 31/256/0/159-19, зареєстровано заяву від Христенка Юрія Григоровича щодо 

надання адміністративної послуги по виправленню помилки у координатах 

поворотних точок меж земельної ділянки. До заяви долучено «Технічну 



документацію із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної 

ділянки в натурі (на місцевості) гр. Христенко Юрій Григорович - 01.03 Для 

ведення особистого селянського господарства - 0,1500 га м. Решетилівка 

Решетилівської міської ради Решетилівського району Полтавської області 

(виправлення технічних помилок не з вини органу, що здійснює ведення 

Державного земельного кадастру)» та квитанцію про сплату № 0.0.1461604025.1 

від 12.09.2019 року, платник Христенко Ю. Г.  

Розробником вищезазначеної документації із землеустрою є Приватне 

підприємство «АЛАН-ЗЕМ», директор та головний спеціаліст відповідальний за 

якість виконання робіт Стороженко О. І.  

За допомогою програмного забезпечення ведення Державного земельного 

кадастру, державним кадастровим реєстратором відділу у Решетилівському 

районі Головного управління Держгеокадастру у Полтавській області, 

сформовано заяву про внесення виправлених відомостей до Державного 

земельного кадастру ЗВ-5314355572019 від 26.09.2019 року.  

Послуга громадянину надана відповідно до вимог постанови Кабінету 

Міністрів України № 835 від 01.08.2011 року «Деякі питання надання 

Державною службою з питань геодезії, картографії та кадастру та її 

територіальними органами адміністративних послуг». Послуга надана в повному 

обсязі, зміни до Поземельної книги на земельну ділянку за кадастровим номером 

5324255100:30:003:0196, внесено.  

Зміни до Поземельної книги на земельну ділянку за кадастровим номером 

5324255100:30:003:0196 внесено на підставі заяви громадянина Христенка Ю. Г. 

та технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості).  

На підтвердження надання вищезазначеної послуги програмним 

забезпеченням Державного земельного кадастру сформовано Протокол 

№ 6065634 від 26.09.2019 року та відповідно до вимог підпункту 3 пункту 144 

«Порядку ведення Державного земельного кадастру» затвердженого постановою 

Кабінету міністрів України від 17.10.2012 № 1051 повідомлено заінтересованих 

осіб про виправлення помилки у відомостях Державного земельного кадастру.  

За результатами аналізу Державного акта на право приватної власності на 

земельну ділянку, технічної документації із землеустрою щодо виготовлення 

державного акта 2008 року, технічної документації із землеустрою щодо 

відновлення меж земельної ділянки 2019 року встановлено що загальна площа 

земельної ділянки 0,15 га не змінилися, проте змінилися проміри земельних 

ділянок в залежності від суміжного землекористувача. 

 
Суміжник  Проміри 

 

Технічна 

документація із 

землеустрою 2008 

року 

Державний акт 

2008 року 

Технічна 

документація із 

землеустрою 2019 

року 

землі гр. Вязовський  37,95  37,95  40,00  

землі гр. Гущін Ю. П.  40,00  40,00  38,00  



землі селищної ради  38,00 та 39,19  38,00 та 39,19  39,19 та 37.95  

 

Також в технічній документації із землеустрою щодо встановлення меж 

земельної ділянки додано лише кроки та список межових знаків, на зберігання 

які власником земельної ділянки не підписаний.  

Акт прийомки-передачі межових знаків на зберігання, визначений 

Інструкцією про встановлення (відновлення) меж земельних ділянок в натурі (на 

місцевості) та їх закріплення межовими знаками, затвердженої наказ Державного 

комітету України із земельних ресурсів 18.05.2010 № 376, який зареєстровано в 

Міністерстві юстиції України 16 червня 2010 р. за № 391/17686 (був діючим у 

2019 році) та передбачений статтею 55 Закону України «Про землеустрій» (в 

редакції діючій на той час) відсутній.  

Крім того замовником цієї документації виступив гр. Стороженко С. О., а не 

власник земельної ділянки. Хоча відповідно до статті 26 Закону України «Про 

землеустрій» (в редакції діючій на той час) замовниками документації із 

землеустрою можуть бути органи державної влади, Рада міністрів Автономної 

Республіки Крим, органи місцевого самоврядування, землевласники і 

землекористувачі.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги).  

З врахуванням вищенаведеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Стороженка Олексія Івановича (12.04.2017 № 013472). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Стороженка Олексія Івановича (кваліфікаційний 

сертифікат від 12.04.2017 № 013472). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 6; 

«проти» - 2; 

«утримались» - 9; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Стороженка Олексія Івановича (кваліфікаційний сертифікат від 12.04.2017 

№ 013472). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

7. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Холодної Валентини 

Володимирівни від 25.08.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-



землевпорядником Жерьобкіним Олександром Валерійовичем законодавства у 

сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Жерьобкіна Олександра Валерійовича від 25.09.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Уховська. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла скарга гр. Холодної Валентини 

Володимирівни від 25.08.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-

землевпорядником Жерьобкіним Олександром Валерійовичем (кваліфікаційний 

сертифікат від 26.03.2013 № 003080) законодавства у сфері землеустрою та у 

сфері Державного земельного кадастру. 

Холодній Валентині Володимирівні на праві власності належить нерухоме 

майно – нежитлова будівля літ. «Б-1» (площа нерухомості 32,40 кв. м, площа 

забудови приблизно 42,0 кв. м) за адресою: Харківська обл., Харківський р-н, 

смт. Покотилівка, вул. Незалежності, 57-А. 

Договір нотаріально посвідчений Приватним нотаріусом Харківського 

районного нотаріального округу Гаражою Н. П. 05.08.2021 р. реєстр. № 2797, 

реєстрація права власності на придбане майно здійснена тим же нотаріусом 

05.08.2021 р. в Державному реєстрі речових прав на майно під номером 3066835. 

Придбана гр. Холодною Валентиною Володимирівною нежитлова будівля 

літ. «Б-1» за адресою: Харківська обл., Харківський р-н, смт. Покотилівка, 

вул. Незалежності, 57-А, на підставі договору купівлі-продажу нежитлової 

будівлі від 05.08.2021 року знаходилась на земельній ділянці площею 0,1867 га з 

кадастровим номером 6325158200:00:009:0122. 

До набуття права власності гр. Холодною В. В., раніше право власності на 

нежитлову будівлю літ. «Б-1» за адресою: Харківська обл., Харківський р-н, 

смт. Покотилівка, вул. Незалежності, 57-А, було зареєстроване за 

Покотилівською селищною радою Харківського району Харківської області. 

На зазначеній земельній ділянці площею 0,1867 га з кадастровим номером 

6325158200:00:009:0122 також знаходились будівлі, які перебували на балансі 

Покотилівської селищної ради (на теперішній час Височанська селищна рада), а 

саме: нежитлова будівля лі. «А-1» (площа нерухомості 68,90 кв. м, площа 

забудови приблизно 78,90 кв. м.) та майстерня літ. «Г-1» (площа забудови 

приблизно 104,52 кв. м.) зазначені будівлі не зареєстровані в реєстрі речових 

прав на майно, правовстановлюючі документи на ці будівлі у Височанській 

селищній раді відсутні. 

23.12.2021 року Височанська селищна рада прийняла рішення «Про надання 

дозволу на поділ земельної ділянки комунальної власності для будівництва та 

обслуговування будівель закладів комунального обслуговування, площею 

0,1857 га за адресою: смт. Покотилівка, вул. Незалежності, 57-А». 



Згідно вказаного рішення поділ земельної ділянки Височанська селищна 

рада вирішила провести на дві окремі земельні ділянки, а саме: на земельну 

ділянку з площею 0,0150 га та на земельну ділянку площею 0,1717 га. 

26.06.2023 року Височанська селищна рада уклала договір з розробником 

документації із землеустрою ТОВ «СКІФ», яка виготовила технічну 

документацію щодо поділу земельної ділянки 6325158200:00:009:0122. 

27.06.2023 року Височанська селищна рада разом із сканованою копією 

технічної документації подає до державного кадастрового реєстратора заяву  

(ЗВ-97004154272023 від 27.06.2023) про державну реєстрацію земельної ділянки 

щодо поділу земельної ділянки 6325158200:00:009:0122. 

Відділом № 1 Управління надання адміністративних послуг Головного 

управління Держгеокадастру у Рівненській області 07.07.2023 року на підставі 

поданої заяви Височанської селищної ради було внесено запис про скасування 

державної реєстрації земельної ділянки з кадастровим номером 

6325158200:00:009:0122, внесено запис про реєстрацію новоутворених 

земельних ділянок з кадастровими номерами 6325158200:00:009:0137 та 

6325158200:00:009:0138. 

В матеріалах технічної документації із землеустрою, розробленою ТОВ 

«СКІФ» є технічні паспорти на будівлі та споруди, які мають примітку, що дані 

технічного паспорту актуальні протягом року з дня проведення технічної 

інвентаризації. 

Розробником було залишено поза увагою наступні обставини: 

-відсутність нотаріальної згоди гр. Холодої В. В. на такий поділ земельної 

ділянки під належним їй нерухомим майном; 

-на спірній земельній ділянці знаходиться нерухоме майно гр. Холодої В. В., 

нежитлова будівля літ. «Б-1», яка не була зазначена на технічній документації із 

землеустрою щодо поділу земельної ділянки; 

-технічна документація із землеустрою та електронний документ не містили 

інформації та копії правовстановлюючих документів на об’єкт нерухомого 

майна, нежитлову будівлю літ. «Б-1», літ. «А-1» та літ. «Г-1», які розташовані на 

земельній ділянці з кадастровим номером 6325158200:00:009:0122; 

-наявність набуття гр. Холодою В. В. права користування земельною 

ділянкою на якій розміщений об’єкт нерухомості, що перебуває у моїй власності, 

що свідчить про припинення права користування інших осіб на цю земельну 

ділянку. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Відповідно до вимог статті 56 Закону України «Про землеустрій» технічна 

документація із землеустрою щодо поділу та об’єднання земельних ділянок 

розробляється за рішенням власників земельних ділянок за згодою 

заставодержателів, користувачів земельних ділянок. 

Технічна документація із землеустрою щодо поділу та об’єднання 

земельних ділянок включає: 

а) пояснювальну записку; 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/858-15?find=1&text=%D0%B5%D1%85%D0%BD%D1%96%D1%87%D0%BD%D0%B0+%D0%B4%D0%BE%D0%BA%D1%83%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D1%82%D0%B0%D1%86%D1%96%D1%8F+%D1%96%D0%B7+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%BB%D0%B5%D1%83%D1%81%D1%82%D1%80%D0%BE%D1%8E+%D1%89%D0%BE%D0%B4%D0%BE+%D0%BF%D0%BE%D0%B4%D1%96%D0%BB%D1%83+%D1%82%D0%B0+%D0%BE%D0%B1%E2%80%99%D1%94%D0%B4%D0%BD%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D1%8F+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B8%D1%85+%D0%B4%D1%96%D0%BB%D1%8F%D0%BD%D0%BE%D0%BA#w1_18
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/858-15?find=1&text=%D0%B5%D1%85%D0%BD%D1%96%D1%87%D0%BD%D0%B0+%D0%B4%D0%BE%D0%BA%D1%83%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D1%82%D0%B0%D1%86%D1%96%D1%8F+%D1%96%D0%B7+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%BB%D0%B5%D1%83%D1%81%D1%82%D1%80%D0%BE%D1%8E+%D1%89%D0%BE%D0%B4%D0%BE+%D0%BF%D0%BE%D0%B4%D1%96%D0%BB%D1%83+%D1%82%D0%B0+%D0%BE%D0%B1%E2%80%99%D1%94%D0%B4%D0%BD%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D1%8F+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B8%D1%85+%D0%B4%D1%96%D0%BB%D1%8F%D0%BD%D0%BE%D0%BA#w2_18
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/858-15?find=1&text=%D0%B5%D1%85%D0%BD%D1%96%D1%87%D0%BD%D0%B0+%D0%B4%D0%BE%D0%BA%D1%83%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D1%82%D0%B0%D1%86%D1%96%D1%8F+%D1%96%D0%B7+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%BB%D0%B5%D1%83%D1%81%D1%82%D1%80%D0%BE%D1%8E+%D1%89%D0%BE%D0%B4%D0%BE+%D0%BF%D0%BE%D0%B4%D1%96%D0%BB%D1%83+%D1%82%D0%B0+%D0%BE%D0%B1%E2%80%99%D1%94%D0%B4%D0%BD%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D1%8F+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B8%D1%85+%D0%B4%D1%96%D0%BB%D1%8F%D0%BD%D0%BE%D0%BA#w3_18
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/858-15?find=1&text=%D0%B5%D1%85%D0%BD%D1%96%D1%87%D0%BD%D0%B0+%D0%B4%D0%BE%D0%BA%D1%83%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D1%82%D0%B0%D1%86%D1%96%D1%8F+%D1%96%D0%B7+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%BB%D0%B5%D1%83%D1%81%D1%82%D1%80%D0%BE%D1%8E+%D1%89%D0%BE%D0%B4%D0%BE+%D0%BF%D0%BE%D0%B4%D1%96%D0%BB%D1%83+%D1%82%D0%B0+%D0%BE%D0%B1%E2%80%99%D1%94%D0%B4%D0%BD%D0%B0%D0%BD%D0%BD%D1%8F+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%B8%D1%85+%D0%B4%D1%96%D0%BB%D1%8F%D0%BD%D0%BE%D0%BA#w4_18


б) технічне завдання на складання документації, затверджене замовником 

документації; 

в) кадастрові плани земельних ділянок, які об’єднуються в одну земельну 

ділянку, або частини земельної ділянки, яка виділяється в окрему земельну 

ділянку; 

г) матеріали польових геодезичних робіт; 

ґ) відомості про встановлені межові знаки на межі поділу; 

д) перелік обтяжень прав на земельну ділянку, обмежень на її 

використання та наявні земельні сервітути. 

Технічна документація із землеустрою щодо поділу земельної ділянки 

Височанської селищної ради Харківського району Харківської області в 

смт. Покотилівка, вул. Незалежності, 57а Харківського району Харківської 

області розроблена на підставі рішення XVI сесії Височанської селищної ради 

VII скликання від 23.12.2021 року. 

Слід зауважити, що законодавством не передбачено нотаріальної згоди 

власника нежитлової будівлі на поділ раніше сформованої земельної ділянки. 

Також слід зазначити що у Харківському районному суді Харківської 

області знаходиться позивна заява гр. Холодної В. В. щодо скасування рішення 

органу місцевого самоврядування. 

Надійшло заперечення сертифікованого інженера-землевпорядника 

Жерьобкіна Олександра Валерійовича в якому зазначається, що між  

ТОВ «СКІФ» та Височанською селищною радою укладено угоду на складання 

технічної документації щодо поділу земельної ділянки комунальної власності в 

смт. Покотилівка, вул. Незалежнності, 57а (кадастровий номер 

6325158200:00:009:0122). Височанською селищною радою були надані вихідні 

документи для використання при складанні документації із землеустрою, а саме: 

рішення XXVI сесії Височанської селищної ради VI скликання від 23.12.2021 р. 

про згоду на поділ земельної ділянки; технічні паспорти на будівлі; виписка з 

Єдиного державного реєстру юридичних осіб фізичних осіб-підприємців та 

громадських формувань на Височанську селищну раду. 

При виїзді на місцевість представником замовника робіт було вказано 

бажаний варіант поділу земельної ділянки, що а подальшому було взято за 

основу при розробці документації із землеустрою.  

Також була замовлена інформаційна довідка з Державного реєстру речових 

прав на нерухоме майно, Державного реєстру іпотек, Єдиного реєстру заборони 

відчуження об’єктів нерухомого майна щодо об’єкта нерухомого майна. На 

момент розробки технічної документації щодо поділу земельної ділянки право 

власності на земельну ділянку було зареєстроване за Височанською селищною 

радою (реєстраційний номер об’єкта нерухомого майна – 2554295263120). Інші 

відомості: про реєстрацію іншого речового права, про державну реєстрацію 

іпотеки, про державну реєстрацію обтяжень – відсутні. 

27.06.2023 року було підготовлено обмінний файл та технічна 

документація щодо поділу земельної ділянки комунальної власності в 

смт. Покотилівка, вул. Незалежності,57 -А, Харківського району, Харківської 

області, сформовано заяву щодо державної реєстрації земельної ділянки, 



утвореної шляхом поділу раніше сформованої земельної ділянки. 07.07.2023 

року кадастровим реєстратором відділу №1 Управління надання 

адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у Рівненській 

області була здійснена державна реєстрація новостворених земельних ділянок з 

присвоєнням кадастрових номерів 6325158200:00:009:0137 та 

6325158200:00:009:0138. 

20.07.2023 року XXVI сесією Височанської селищної ради VIII скликання 

було прийнято рішення про затвердження даної технічної документації. 

Холодною В. В. 31.08.2023 року до Харківського районного суду 

Харківської області подано позовну заяву про скасування рішення органу 

місцевого самоврядування. Якщо в судовому порядку або за згодою сторін буде 

прийнято рішення про необхідність змінити варіант поділу земельної ділянки 

ТОВ «СКІФ» готове виконати всі необхідні роботи для внесення змін в 

координати поворотних точок меж земельних ділянок з кадастровими номерами 

6325158200:00:009:0137 та 6325158200:00:009:0138. 

Враховуючи вищезазначене, порушення законодавства у сфері 

землеустрою та у сфері Державного земельного кадастру сертифікованим 

інженером-землевпорядником Жерьобкіним Олександром Валерійовичем 

(кваліфікаційний сертифікат від 26.03.2013 № 003080) не знайшли 

підтвердження. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Жерьобкіна Олександра Валерійовича 

(кваліфікаційний сертифікат від 05.02.2013 № 002458). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Жерьобкіна Олександра Валерійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 26.03.2013 № 003080). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 17; 

«утримались» - 0; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Жерьобкіна Олександра Валерійовича (кваліфікаційний сертифікат  

від 26.03.2013 № 003080). 

 

СЛУХАЛИ: 

 



8. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області від 30.08.2023 № 21-5-0.2-1927/2-23 щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Книшук Нікою 

Олегівною законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Книшук Ніки 

Олегівни від 25.09.2023 № 2501-09/23. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Остап Бортник. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Головного управління 

Держгеокадастру у Донецькій області від 30.08.2023 № 21-5-0.2-1927/2-23 щодо 

порушення вимог чинного законодавства при внесенні відомостей до 

Державного земельного кадастру інженером-землевпорядником Книшук Нікою 

Олегівною (кваліфікаційний сертифікат від 31.03.2015 № 012791). 

До державного кадастрового реєстратора відділу № 1 Управління надання 

адміністративних послуг Головного управління Держгеокадастру у Донецькій 

області надійшла заява ТОВ «АМБЕРПРОМ» про внесення відомостей (змін до 

них) до Державного земельного кадастру про межі частини земельної ділянки, 

на яку поширюється право суборенди, сервітуту від 23.08.23023  

№ ЗВ-9201962182023. 

Відповідно до поданої заяви передбачається внесення змін до відомостей 

Державного земельного кадастру про земельну ділянку загальною площею 

178,8089 га з кадастровим номером 5625480900:06:002:0060, яка відноситься до 

земель лісогосподарського призначення (09.01 для ведення лісового 

господарства і пов’язаних з ним послуг), надана у постійне користування 

державного спеціалізованого господарського підприємства «ЛІСИ УКРАЇНИ» 

Рівненською обласною державною адміністрацією, щодо внесення про частину 

земельної ділянки площею 17,3379 га, на яку поширюється права земельного 

сервітуту. У якості додаткових відомостей зазначено: Укладено договір про 

встановлення земельного сервітуту для проведення геологічного вивчення 

бурштину, у тому числі дослідно-промислової розробки родовища ділянки 

Рівнеснька-347. 

До заяви додані електронний документ, підписаний електронним цифровим 

підписом сертифікованого інженера-землевпорядника та сканована копія 

договору № 89 про встановлення земельного сервітуту для проведення 

геологічного вивчення бурштину, у тому числі дослідно-промислової розробки 

родовища ділянки Рівнеснька-347, укладеного 19.07.2023 між філією 

«Клесівське лісове господарство ДСГП «ЛІСИ УКРАЇНИ» та  

ТОВ «АМБЕРПРОМ», разом з додатком № 3 до договору. 



Будь-яка документація із землеустрою, в тому числі, передбачена частиною 

шостою статті 21 Закону України «Про державний земельний кадастр» (технічна 

документація із землеустрою щодо встановлення меж частини земельної 

ділянки, на яку поширюється право суборенди, сервітуту, інший вид 

документації із землеустрою, за якою здійснюється формування земельної 

ділянки) до заяви не додається. 

Керуючись вимогами статей 21, 23 Закону України «Про Державний 

земельний кадастр», пунктів 126, 127 Порядку ведення Державного земельного 

кадастру, затвердженого постановою КМУ від 17.10.2012 № 1051, державним 

кадастровим реєстратором підготовлено відмову у внесення відомостей (змін до 

них) до Державного земельного кадастру від 24.08.2023 № РВ-1400059602023. 

Сертифікованим інженером-землевпорядником надіслано заперечення в 

якому вона повідомляє про помилкове завантаження не того виду документу, а 

саме до заяви була додана копія договору № 89 про встановлення земельного 

сервітуту замість документації із землеустрою. 

Також сертифікований інженер-землевпорядник Книщук Ніка Олегівна, 

зазначає що заявкою від 06.09.2023 № ЗВ-9202089182023 були внесені зміни до 

відомостей Держаного земельного кадастру, про що свідчить витяг з Державного 

земельного кадастру від 08.09.2023 № НВ-6100514522023. 

 

Мотиви з яких ухвалено рішення. 

По зазначеним вище заявкам державними кадастровими реєстраторами 

були прийняті рішення про відмову у внесенні відомостей (змін до них) до 

Державного земельного кадастру з наступних підстав: невідповідність поданих 

документів законодавству, невідповідність паперових матеріалів електронному 

документу, критична помилка, перетин ділянок, електронний документ не 

відповідає установленому порядку, площа земельної ділянки співпадає на 100% 

(повне співпадіння).  

Згідно п. 110 Постанови КМУ № 1051 від 17.10.2012 «Про затвердження 

порядку ведення Державного земельного кадастру» : 

Для державної реєстрації земельної ділянки Державному кадастровому 

реєстраторові, який здійснює таку реєстрацію, в електронній формі подаються: 

1) заява про державну реєстрацію земельної ділянки за формою згідно з 

додатком 22; 

2) документація із землеустрою, що є підставою для формування земельної 

ділянки; 

3) електронний документ. 

Згідно п. 111 зазначеної вище постанови: 

Державний кадастровий реєстратор для здійснення державної реєстрації 

земельної ділянки протягом 14 календарних днів з дня реєстрації відповідної 

заяви перевіряє: 

1) відповідність поданих документів вимогам, передбаченим пунктом 67 

цього Порядку; 

2) електронний документ відповідно до пункту 74 цього Порядку; 



3) наявність документа, що підтверджує згоду органу виконавчої влади, 

органу місцевого самоврядування, фізичної чи юридичної особи про поділ, 

об’єднання земельних ділянок, з нотаріально засвідченою справжністю підпису 

на такому документі – у разі, коли відповідно до закону поділ, об’єднання 

земельних ділянок здійснюються за погодженням з органами виконавчої влади, 

органами місцевого самоврядування, фізичними чи юридичними особами. 

Відповідно до даних Державного земельного кадастру сертифікованим 

інженером землевпорядником було повторно подано заявку про внесення 

відомостей (змін до них) до Державного земельного кадастру про межі частини 

земельної ділянки, на яку поширюється право суборенди, сервітуту, до якої було 

додано технічну документацію із землеустрою щодо встановлення меж частини 

земельної ділянки та зареєстровано, про що свідчить Витяг з Державного 

земельного кадастру, 08.09.2023 № НВ-6100514522023. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення. 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

позбавлення кваліфікаційного сертифікату сертифікованому інженеру-

землевпоряднику Книшук Нікі Олегівні (кваліфікаційний сертифікат  

від 31.03.2015 № 012791).  

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Книшук Ніки Олегівни (кваліфікаційний сертифікат 

від 31.03.2015 № 012791). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 16; 

«утримались» - 2; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Книшук 

Ніки Олегівни (кваліфікаційний сертифікат від 31.03.2015 № 012791). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

9. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Департаменту земельних ресурсів 

виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної 

адміністрації) від 11.08.2023 № 05716-10672 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Підлубним Сергієм Сергійовичем законодавства 

у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. 

повідомила, що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення 



сертифікованого інженера-землевпорядника Підлубного Сергія Сергійовича 

від 20.09.2023 № 20/09. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Лахматова. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Департаментом земельних ресурсів виконавчого органу Київської міської 

ради (далі – Департамент) відповідно до листа Слідчого управління Головного 

управління Національної поліції у місті Києві від 28.07.2023 

№ 18026/125/23/13-2023 проведено перевірку під час використання (надання) 

земельної ділянки з кадастровим номером 8000000000:90:402:0035, 

розташованої за адресою: м. Київ, Голосіївський район, шосе Столичне, 9/1 

(обслуговуючий кооператив «Дачно-човнова база «Чайка»), за результатами якої 

складено Акт перевірки дотримання вимог земельного законодавства щодо 

об’єкта – земельної ділянки від 11.08.2023 № ДК/4-А/2023.  

За результатами перевірки встановлено порушення ТОВ «Атоменерготех» 

сертифікованим інженером-землевпорядником Підлубним С. С. вимог ст. 57 ЗУ 

«Про землеустрій» під час формування та реєстрації в ДЗК вищезазначеної 

земельної ділянки.  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

До скарги долучено копію Акту перевірки дотримання вимог земельного 

законодавства щодо об’єкта – земельної ділянки від 11.08.2023 № ДК/4-А/2023, 

в якому зазначено, що була проведена перевірка використання (надання) 

земельної ділянки комунальної форми власності з кадастровим номером 

8000000000:90:402:0035, розташованої в м. Києві, Голосіївський район, 

вул. Столичне шосе, 9/1 (обслуговуючий кооператив «Дачно-човнова база 

«Чайка»), площею 0,0450 га. Категорія земель – землі рекреаційного 

призначення, цільове призначення – 07.04 для колективного дачного 

будівництва. За інформацією Департаменту земельних ресурсів Київська міська 

рада не приймала рішень щодо передачі (надання) будь-яким особам 

вищезазначеної земельної ділянки. 

Відповідно до даних ДЗК вищезазначена земельна ділянка сформована та 

04.05.2023 року зареєстрована в ДЗК на підставі технічної документації із 

землеустрою щодо інвентаризації земель, розробленої ТОВ «Атоменерготех», 

сертифікований інженер-землевпорядник Підлубний С. С. 

Згідно інформації, наявній в Державному реєстрі речових прав на нерухоме 

майно за адресою: м. Київ, Столичне шосе, 9/1, обслуговуючий кооператив 

«Дачно-човнова база «Чайка» 26 км, зареєстровано дачний будинок, площею 

62 м. кв, що перебуває у приватній власності гр.Литвина В. І. Державна 

реєстрація вищевказаного будинку здійснена на підставі довідки від 11.06.2021 

№ 6/17, виданої о/к «Дачно-човнова база «Чайка» члену о/к Литвину В. І. 

Відповідно до растрів супутникового фотознімання станом на 2019 рік в 

межах вищевказаної земельної ділянки відсутні об’єкти нерухомого майна. 



Гр. Литвин В. І. є засновником та директором о/к «Дачно-човнова база 

«Чайка». 

Разом з тим, до Київської міської ради надходила заява від гр. Литвина В. І. 

з проханням видати рішення про передачу (надання) вищезазначеної земельної 

ділянки в оренду для колективного дачного будівництва. До заяви було долучено 

оригінал технічної документації із землеустрою щодо інвентаризації земель, на 

підставі якої сформовано та зареєстровано в ДЗК дану земельну ділянку, та витяг 

про дану земельну ділянку. 

При розгляді вищезазначеної технічної документації Департаментом 

земельних ресурсів в ній виявлено ряд зауважень, а саме: 

-відповідно до довідки (витягу) з містобудівного кадастру від 25.04.2023 

№ 1177/0/012/03-23 вищезазначена земельна ділянка розташована на території 

об’єкту природно-заповідного фонду; 

-згідно з частиною першою та пунктами «б» і «г» частини другої ст. 198 ЗКУ 

кадастрові зйомки – це комплекс робі, виконуваних для визначення та 

відновлення меж земельних ділянок. Кадастрова зйомка включає, зокрема, 

погодження меж земельної ділянки з суміжними власниками та 

землекористувачами та виготовлення кадастрового плану. Вказана технічна 

документація не містить відомостей про погодження меж земельної ділянки з 

власниками та користувачами суміжних земельних ділянок.  

Одночасно, проведено обстеження земельної ділянки з кадастровим 

номером 8000000000:90:402:0035 під час якого встановлено, що ця земельна 

ділянка огороджена парканом, на ній проводяться будівельні роботи та в її межах 

розташовано капітальну будівлю, схожу на дачний будинок.  

Від сертифікованого інженера-землевпорядника надійшло заперечення, в 

якому зазначено, що сталося непорозуміння – на растрових зображеннях при 

розгляді клопотання про передачу земельної ділянки в оренду Департамент 

земельних ресурсів не виявив розташовану на земельній ділянці будівлю, про що 

йдеться у скарзі. На це пояснює, що складання технічної документації та 

проведення геодезичних робіт виконувалось станом на 25.04.2023 року, на той 

та теперішній час земельна ділянка забудована, впорядкована, огороджена та 

знаходиться на території «Дачно-човнова база «Чайка», територія кооперативу 

теж огороджена, забудована та впорядкована. На земельній ділянці розташовано 

житлову будівлю, яка перебуває у приватній власності гр. Литвин В. І. згідно 

витягу з Державного реєстру речових прав на нерухоме майно про реєстрацію 

права власності № 264380374 від 05.07.2021 р. До заперечення долучено 

фотофіксацію земельної ділянки та будівлі на ній.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити в зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Підлубний Сергій Сергійович (сертифікат № 014669 

від 17.11.2020). 

 



Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Підлубного Сергія Сергійовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 17.11.2020 № 014669). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 18; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Підлубного Сергія Сергійовича (кваліфікаційний сертифікат від 17.11.2020 

№ 014669). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

10. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Чернівецькій області від 24.08.2023 № 21-24-0.1-2434/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Стратійчук 

Юлією Георгіївною законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло пояснення від сертифікованого 

інженера-землевпорядника Стратійчук Юлії Георгіївни від 25.09.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Лахматова. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До ГУД у Чернівецькій області надійшов лист Слідчого управління 

Головного управління ГУН у Чернівецькій області про те, що у провадженні СУ 

ГУНП в Чернівецькій області перебувають матеріали кримінального 

провадження за ознаками складу кримінального правопорушення, 

передбаченого ч. 2 ст. 364 КК України. 

Зокрема, ФОП Стратійчук Ю. Г. розроблений Проект землеустрою щодо 

відведення земельної ділянки у власність для ведення особистого селянського 

господарства гр. Гнатюк В. І. в с. Годилів Великокучурівської сільської ради 

Сторожинецького району Чернівецької області на підставі договору на 

виконання робіт, укладеного 15.02.2019 № 164. Відомості про земельну ділянку 

внесені 15.03.2019 року до ДЗК в порядку екстериторіальності. Право власності 

на земельну ділянку (кадастровий номер 7324582000:03:001:4343) зареєстровано 

19.04.2019 року Великокучурівською сільською радою. 

22.02.2022 року державним кадастровим реєстратором внесено зміни у 

відомості ДЗК, цільове призначення земельної ділянки змінено з 01.03. – для 



ведення особистого селянського господарства на 01.05 – для індивідуального 

садівництва, згідно Проекту землеустрою по зміні цільового призначення 

(розробник ФОП Стратійчук Ю. Г.). 

05.09.2022 року державним кадастровим реєстратором внесено зміни у 

відомості ДЗК, цільове призначення земельної ділянки змінено з 01.05 – для 

індивідуального садівництва на 02.01 – для будівництва і обслуговування 

житлового будинку, господарських будівель і споруд, згідно Проекту 

землеустрою по зміні цільового призначення (розробник  

ФОП Стратійчук Ю. Г.). 

03.07.2023 року на підставі цивільно-правової угоди, право власності на 

земельну ділянку перейшло до Лисьонок А. Д. 

На підставі документації із землеустрою щодо поділу земельної ділянки з 

кадастровим номером 7324582000:03:001:4343, розробленої  

ФОП Дубленичем А. М., державним кадастровим реєстратором, вищезазначену 

земельну ділянку поділено, за результатами чого сформовано нові земельні 

ділянки (12 земельних ділянок). 

При розробці проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки у 

власність для ведення особистого селянського господарства гр. Гнатюк В. І. в 

с. Годилів, Великокучурівської сільської ради ФОП Стратійчук Ю. Г. умисно 

допущено порушення вимог Земельного кодексу України, ЗУ «Про землеустрій» 

та інших нормативно-правових актів, а сам проект землеустрою містить 

недостовірні вихідні дані. 

В матеріалах проекту землеустрою існує розбіжність – за рахунок яких 

земель відводиться земельна ділянка (в пояснювальній записці, рішенні ХХХІ 

сесії VIІ скликання Великокучурівської сільської ради № 193-31/2018 

від 03.08.2018, довідці з державної статистичної звітності про та листі  

ДП «Дослідне господарство «Яблунівське» Придністровської дослідної станції 

садівництва Інституту садівництва Національної академії аграрних наук 

України»). 

Відповідно до рішення сесії Великокучурівської сільської ради  

№ 193-31/2018 від 03.08.2018 надано дозвіл на розробку проекту землеустрою 

щодо відведення гр. Гнатюку В. І. земельної ділянки, площею 0,2420 га за 

рахунок земель запасу сільської ради. При цьому в матеріалах проекту є лист  

ДП «Дослідне господарство «Яблунівське» Придністровської дослідної станції 

садівництва Інституту садівництва НААН України» від 13.09.2019 № 3 щодо 

вилучення земельної ділянки площею 0,25 га (господарський двір) з постійного 

користування згідно Постанови Президії НААН України (протокол № 14  

від 20.09.2007).  

Водночас, згідно вказаної вище Постанови Президії НААН України надано 

згоду на вилучення із землекористування Придністровської дослідної станції 

садівництва Буковинського інституту агропромислового виробництва УААН 

земельної ділянки, площею 0,25 га на якій розташована продана будівля 

свинарника, для подальшого надання цієї ділянки Скрипкарю К. А., у зв’язку з 

переходом до нього права власності на майно, а не Гнатюку В. І. 



Від сертифікованого інженера-землевпорядника надійшло заперечення, в 

якому зазначено нею (сертифікованим інженером-землевпорядником) було 

виготовлено проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність 

для ведення особистого селянського господарства гр. Гнатюку В.І. в с. Годилів, 

Великокучурівської сільської ради, Сторожинецього району Чернівецької 

області. Підставою для виконання робіт було рішення сесії Великокучурівської 

сільської ради від 03.08.2018 №193-31/2018 про надання дозволу на розробку 

проектів землеустрою щодо відведення земельних ділянок площею 0,2420 га для 

ведення особистого селянського господарства за рахунок земель запасу сільської 

ради в с. Годилів Сторожинецького району Чернівецької області, договір на 

виконання робіт №164 від 15.02.2019 та завдання на виконання робіт.  

При обстеженні земельної ділянки на місцевості та проведення геодезичних 

вишукувань було встановлено що дана земельна ділянка використовується як 

рілля. 

Після складання проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки 

та підписання його замовником. Його було подано на екстериторіальне 

погодження відповідно до ст. 186-1 Земельного кодексу України. Отримавши 

позитивний висновок про погодження проекту землеустрою щодо відведення 

земельної ділянки від експерта державної експертизи ГУ Держгеокадастру у 

Полтавській області, проект землеустрою та обмінний файл із зазначенням 

проектних характеристик земельної ділянки площею 0,2420 га разом із заявою 

про державну реєстрацію земельної ділянки було подано до Держгеокадастру за 

допомогою електронного сервісу.  

Відділом у Сторожинецькому районі ГУД у Чернівецькій області від 

13.03.2019 року було зареєстровано земельну ділянку за кадастровим номером 

7324582000:03:001:4343 площею 0,2420 га та сформовано витяг з ДЗК про 

земельну ділянку під №НВ-7303109472019 для ведення особистого селянського 

господарства. 

Отриманий витяг з ДЗК про земельну ділянку та проект землеустрою щодо 

відведення земельної ділянки було передано замовнику, для подальшого подання 

на чергову сесію сільської ради на затвердження. Затвердження проекту 

землеустрою щодо відведення земельної ділянки у власність відбулося на сесії 

Великокучурівської сільської ради 12.04.2019 р рішення №82-40/2019. 

В матеріалах проекту землеустрою міститься довідка з державної 

статистичної звітності про наявність земель та розподіл їх за власниками та 

користувачами, угіддями та видами економічної діяльності, видана відділом 

Держгеокадастру у Сторожинецькому районі від 05.09.2018 р. за №32-24-0.250-

1049/170-18, в якій зазначено, що земельна ділянка перебуває у комунальній 

власності.  

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Розглянувши копію проекту землеустрою щодо відведення земельної 

ділянки у власність гр. Гнатюку В.І. встановлено, що даний проект розроблявся 

на підставі рішення сесії Великокучурівської сільської ради від 03.08.2018 №193-

31/2018 про надання дозволу на розробку проектів землеустрою щодо відведення 



земельних ділянок площею 0,2420 га для ведення особистого селянського 

господарства за рахунок земель запасу сільської ради в с. Годилів 

Сторожинецького району Чернівецької області. В матеріалах проекту 

землеустрою наявна довідка ДП «Дослідне господарство «Яблунівське» від 

13.03.2019 №18, в якій зазначено, що земельна ділянка площею 0,25 га вилучена 

з постійного користування згідно Постанови Президії НААН України (від 

20.09.2007 №14). 

Також, надійшов лист Великокучурівської сільської ради від 20.09.2023 

№1097, в якому зазначено, що на території Великокучурівської сільської ради 

землі ДП «Дослідне господарство «Яблунівське» проінвентаризовані у повному 

обсязі та внесені до ДЗК та передані в постійне користування. Рішення сесії 

Великокучурівської сільської ради від 03.08.2018 №193-31/2018 про надання 

дозволу на розробку проекту площею 0,2420 га приймалось з земель запасу 

сільської ради, тобто земель не наданих у власність чи користування в межах с. 

Годилів Великокучурівської сільської ради. Всі землі дослідних полів ДП 

«Дослідне господарство «Яблунівське» знаходяться за межами населених 

пунктів Великокучурівської сільської ради, а земельна ділянка що відводилась 

гр. Гнатюку В.І. знаходиться в межах с. Годилів і до дослідних полів науково-

дослідної установи не має жодного відношення. Також зазначено, що ФОП 

Стратійчук Ю.Г. розробила Проект землеустрою на виконання рішення сесії 

сільської ради, а не з власної ініціативи.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Стратійчук Юлії Георгіївни (сертифікат № 013853  

від 05.01.2018). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Стратійчук Юлії Георгіївни (кваліфікаційний сертифікат 

від 05.01.2018 № 013853). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 18; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Стратійчук Юлії Георгіївни (кваліфікаційний сертифікат від 05.01.2018 

№ 013853). 

 

СЛУХАЛИ: 

 



11. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Закарпатській області від 22.08.2023 № 21-7-0.161-3490/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Челядою 

Олександром Орестовичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення уповноваженої особи 

представляти інтереси сертифікованого інженера-землевпорядника Челяди О. І. 

від 25.09.2023. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Леонід Шевчук. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру України у Закарпатській області № 21-7-0.161-3490/2-23 

від 22.07.2023 щодо порушення законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру сертифікованим інженером-землевпорядником 

Челядою Олександром Орестовичем кваліфікаційний сертифікат інженера-

землевпорядника № 012837 від 31.03.2015 року зі зверненням про позбавлення 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника. 

В листі зазначається, що державному кадастровому реєстратору відділу № 3 

управління адміністративних послуг Головного управління Галині Романюк за 

принципом випадковості надійшла на розгляд заява від 10.07.2023  

№ ЗВ-9704436592023 про державну реєстрацію земельної ділянки за підписом 

сертифікованого інженера-землевпорядника Челяди О.О. ППФ «Абрис» разом з 

доданими документами: 

–технічною документацією із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для 

індивідуального садівництва на вул. Тиннівська м. Рівне Рівненської області на 

замовлення гр. Мирука О. П. 

–електронний документ. 

В технічній документації міститься архівна довідка, яку видано архівним 

відділом Рівненської районної державної адміністрації від 13.07.2004р. № 459, 

яка згідно з пояснювальною запискою стала підставою розроблення технічної 

документації. Однак в архівній довідці зазначено, що за господарством 

Горбатюка І. М. станом на 01.01.1944 року рахується 0,15 га присадибної землі: 

під будівництвом 0,05га та городом 0,10га, а також 0,05га сіножаті. 

У звернені зазначається, що державним кадастровим реєстратором відділу 

№ 3 Управління адміністративних послуг Головного управління Галиною 

Романюк за перевіркою документів на відповідність до вимог законодавства 

сформовано рішення про відмову у внесені відомостей (змін до них) до 

Державного земельного кадастру від 10.07.2023р № ЗВ-9704436592023 про 



невідповідність поданих документів законодавству, а саме підпункту 5, пункту 

27 Перехідних положень Земельного кодексу України. 

Головне управління Держгеокадастру України у Закарпатській області 

пропонує розглянути питання про позбавлення сертифікованого інженера-

землевпорядника Челяди О. О. ППФ «Абрис» кваліфікаційного сертифіката 

(його анулювання) від 31.03.2015 № 012837. 

До Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення гр. О.І. Челяди, діючого 

на підставі довіреності від 22.08.2019 року. 

В заперечені гр. О.І. Челяда, зазначає, що підставою для виготовлення 

технічної документацією із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) для індивідуального садівництва на 

вул. Тиннівська м. Рівне Рівненської області гр. Мируку Олександру 

Пилиповичу є договір № 01-2022-02-Г від 01 лютого 2022року на проведення 

землеустрою, а не Архівна довідка від 13 липня 2004 року № 459, яка видана 

архівним відділом Рівненської районної державної адміністрації від 13.07.2004 р. 

№ 459, яка згідно з пояснювальною запискою стала підставою розроблення 

технічної документації. В архівній довідці зазначено, що за господарством 

Горбатюка І. М. станом на 01.01.1944 року рахується 0,15 га присадибної землі: 

під будівлями 0,015 га під городом 0,10 га, а також 0,05 га сіножатей, як це 

тлумачить ГУ Держгеокадастру у Закарпатській області, а дана архівна довідка 

тільки підтверджує давність користування земельною ділянкою. 

Відповідно до підпункту 5 пункту 27 розділу X Земельного кодексу України 

у період дії воєнного стану в Україні або окремих її місцевостях, в межах України 

або окремої її місцевості, у якій введено воєнний стан, безоплатна передача 

земель державної, комунальної власності у приватну власність, надання дозволів 

на розроблення документації із землеустрою з метою такої безоплатної передачі, 

розроблення такої документації забороняється.  

Порушенням можуть вважатися дії, вчинені сертифікованим інженером-

землевпорядником, в результаті якого не тільки порушено відповідні правові 

норми, а наслідком якого стали незворотні процеси для відновлення прав 

заінтересованих осіб, тобто за будь-яких умов неможливе повернення у правовий 

стан, що існував до вчинення зазначеного порушення. 

Відповідно до частини другої статті 28 Закону України «Про землеустрій» 

розробники документації із землеустрою зобов`язані дотримуватися 

законодавства України, що регулює земельні відносини, а також державних 

стандартів, норм і правил при здійсненні землеустрою. 

Визнання порушення нормативно-правових актів, нормативно-технічних 

документів, стандартів, норм і правил у сфері землеустрою грубим залежить від 

оцінки таких критеріїв кожний з яких має самостійне значення: характеру 

порушення; категорії виконавця; об`єктивних ознак здійснюваного порушення; 

суб`єктивних ознак здійснюваного порушення. 

Обов`язковою умовою для внесення подання про анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника є встановлення факту 

правопорушення, вини особи у вчинені даного правопорушення. 

 



Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Враховуючи те, що на розгляд заява про внесення відомостей до 

Державного земельного кадастру № ЗВ-9704436592023 подана 10.07.2023 за 

підписом сертифікованого інженера-землевпорядника Челяди О. О. 

пропонується зняти з розгляду питання щодо анулювання кваліфікаційного 

сертифіката інженера-землевпорядника № 012837 від 31.03.2015 року Челяди 

Олександра Орестовича. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: зняти з розгляду скаргу Головного 

управління Держгеокадастру у Закарпатській області від 22.08.2023 

№ 21-7-0.161-3490/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Челяди Олександра Орестовича 

(кваліфікаційний сертифікат від 31.03.2015 № 012837). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 16; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

Два члени Кваліфікаційної комісії не приймали участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: зняти з розгляду скаргу Головного управління 

Держгеокадастру у Закарпатській області від 22.08.2023 

№ 21-7-0.161-3490/2-23 щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Челяди Олександра Орестовича 

(кваліфікаційний сертифікат від 31.03.2015 № 012837). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

12. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга ТОВ «Білоцерківбуд-монтаж»   

від 14.08.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Ревуцьким Віталієм Миколайовичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Ревуцького Віталія 

Миколайовича від 18.09.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Людмила Чмутова. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла скарга від ТОВ «Білоцерків-монтаж» 

на дії сертифікованого інженера-землевпорядника Ревуцького В. М. 

(кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника № 014612 

від 05.11.2019) при розробленні ним технічної документації із землеустрою. 



 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

За інформацією викладеною у скарзі встановлено наступне. 

ТОВ «Кумир+» у 2023 році звернулося до ФОП Ревуцького В. М. з заявою 

про виготовлення Технічної документації із землеустрою, щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для внесення 

відомостей про земельну ділянку до автоматизованої системи ведення 

Державного земельного кадастру. Земельна ділянка межі якої встановлювалися 

(відновлювалися) розташована за адресою: Київська область, м. Біла Церква, 

вул. І. Кожедуба, 361 Б, загальною площею 0,5450 га, цільове призначення для 

розміщення, будівництва, експлуатації та обслуговування будівель і споруд 

об’єктів передачі електричної енергії. 

У подальшому, 25 квітня 2023 року розробник документації із землеустрою 

ФОП Ревуцький В. М., на думку ТОВ «Білоцерків-монтаж» в порушення вимог 

Земельного кодексу України, Закону України «Про місцеве самоврядування в 

України», Закону України «Про землеустрій» без відповідного рішення 

Білоцерківської міської ради виготовив технічну документацію із землеустрою 

на підставі якої 04.05.2023 відділом № 1 Управління надання адміністративних 

послуг Головного управління Держгеокадастру у Житомирській області 

зареєструвало земельну ділянку з кадастровим номером 3220489500:02:026:0657 

у Державному земельному кадастрі. 

Скаржник вважає, що сертифікованим інженером-землевпорядником 

Ревуцьким В. М. були порушені норми ч. 1 статті 26 Закону України «Про 

місцеве самоврядування в Україні» відповідно до яких виключно на пленарних 

засіданнях сільських, селищних, міських рад вирішуються питання регулювання 

земельних відносин. 

До матеріалів скарги долучена копія технічної документації, яка розроблена 

сертифікованим інженером-землевпорядником Ревуцьким В. М. Із наявної копії 

скаржник не може встановити яким чином (в якому порядку) та на якій підставі 

було сформовано земельну ділянку з кадастровим номером 

3220489500:02:026:0657 і зазначає, що статтею 122 Земельного кодексу України 

визначено, що сільські, селищні, міські ради передають земельні ділянки у 

власність або користування із земель комунальної власності відповідних 

територіальних громад для всіх потреб. При цьому порядок передачі таких 

земельних ділянок визначений статтею 123 зазначеного Кодексу.  

За інформацією ТОВ «Білоцерків-монтаж» Білоцерківська міська рада не 

приймала будь яких рішень про надання дозволу на розроблення проектів 

землеустрою та/або технічної документації щодо земельної ділянки за адресою: 

Київська область, м. Біла Церква, вул. І.Кожедуба, 361Б загальною площею 

0,5450 га, цільове призначення для розміщення, будівництва та експлуатації 

будівель і споруд об’єктів передачі електричної енергії, кадастровий номер 

3220489500:02:02:0657.  

Отже, виготовивши зазначену технічну документацію із землеустрою щодо 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі на місцевості на 

підставі якої 04.05.2023 відділом № 1 Управління надання адміністративних 



послуг ГУД у Житомирській області зареєстрував земельну ділянку у 

Державному земельному кадастрі за кадастровим номером 

3220489500:02:02:0657 сертифікований інженер-землевпорядник  

Ревуцький В. М. перейняв на себе повноваження колегіального органу 

Білоцерківської міської ради. Та на підставі розробленої технічної документації 

ТОВ «Кумир+» намагається безпідставно, на думку скаржники, отримати у 

користування вищезазначену земельну ділянку в оренду терміном на 5 років. 

Враховуючи викладене ТОВ «Білоцерків-монтаж» просить здійснити 

перевірку дій сертифікованого інженера-землевпорядникам Ревуцького В. М. 

при виготовлені документації із землеустрою та зробити подання центральному 

органу виконавчої влади про позбавлення Ревуцького В. М. кваліфікаційного 

сертифіката інженера-землевпорядника № 014612 від 05.11.2019 року. 

До матеріалів скарги долучена копія технічної документації розроблена 

ФОП Ревуцьким В. М. на підставі договору укладеного з представником  

ТОВ «Кумир+» від 25.04.2023 та завдання на виконання робіт. 

До Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення від сертифікованого 

інженера-землевпорядника Ревуцького В. М. у якому він підтверджує факт 

розроблення ним технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) ТОВ «Кумир+». 

Зазначає що дана документація була розроблена ним у відповідності до 

вимог пункту 3 розділу VІІ Закону України «Про Державний земельний кадастр» 

яким встановлено, що у разі якщо на земельній ділянці, право власності 

(користування) на яку не зареєстровано, розташований житловий будинок, інші 

об’єкти нерухомого майна (будівлі, споруди, лінійні об’єкти енергетичної 

інфраструктури), право власності на які зареєстровано, кадастровий номер на 

таку земельну ділянку присвоюється за заявою власників таких об’єктів на 

підставі технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості). Забороняється 

вимагати для присвоєння земельній ділянці кадастрового номера інші 

документи. Такий кадастровий номер є чинним з моменту його присвоєння. 

Фактично на земельній ділянці, розташований об’єкт нерухомого майна у 

складі: будинок охорони, бетонне вимощення, комплексна трансформаторна 

підстанція та огорожа, які перебувають у власності ТОВ «Кумир+» згідно 

інформації з Державного реєстру речових прав на нерухоме майно та Реєстру 

прав власності на нерухоме майно, Державного реєстру Іпотек, Єдиного реєстру 

заборон відчуження об’єктів нерухомого майна щодо суб’єкта від 06.01.2023 

номер інформаційної довідки 319702401. 

При розгляді скарги, документації та враховуючи інформацію зазначену у 

запереченні встановлено, що сертифікованим інженером-землевпорядником 

Ревуцьким В. М. фактично відбулося формування земельної ділянки з 

визначенням їх площі, конфігурації, умов надання та цільового призначення, чим 

порушені вимоги законодавства, а саме статті 79-1 Земельного кодексу України, 

відповідно до якої формування земельних ділянок здійснюється: 

у порядку відведення земельних ділянок із земель державної та комунальної 

власності; 



шляхом поділу чи об'єднання раніше сформованих земельних ділянок; 

шляхом визначення меж земельних ділянок державної чи комунальної 

власності за проектами землеустрою щодо впорядкування територій населених 

пунктів, проектами землеустрою щодо впорядкування території для 

містобудівних потреб, проектами землеустрою щодо приватизації земель 

державних і комунальних сільськогосподарських підприємств, установ та 

організацій; 

шляхом інвентаризації земель у випадках, передбачених законом; 

за проектами землеустрою щодо організації території земельних часток 

(паїв); 

за затвердженими комплексними планами просторового розвитку території 

територіальних громад, генеральними планами населених пунктів, детальними 

планами території. 

Зазначеною нормою не передбачено формування земельних ділянок на 

підставі технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) меж земельних ділянок в натурі (на місцевості). А відповідно до 

матеріалів документації вона розроблялась з метою формування земельної 

ділянки з визначенням її площі, цільового призначення та із зазначенням умов 

надання. 

Також вищевказаною статтею встановлено, що формування земельних 

ділянок (крім поділу та об'єднання раніше сформованих земельних ділянок, які 

перебувають у власності або користуванні та винесення в натуру (на місцевість) 

меж сформованої земельної ділянки до її державної реєстрації) здійснюється за 

проектами землеустрою щодо відведення земельних ділянок. 

Крім того, сертифікованим інженером-землевпорядником Ревуцьким В. М. 

порушені норми статті 123 Земельного кодексу України, якою визначений 

порядок надання земельних ділянок державної або комунальної власності у 

користування (відповідно до завдання на розроблення документації із 

землеустрою яке наявне у матеріалах розробленої документації із землеустрою 

передбачена передача земельної ділянки в оренду). Цією статтею встановлено, 

особа, зацікавлена в одержанні у користування земельної ділянки із земель 

державної або комунальної власності за проектом землеустрою щодо її 

відведення, звертається з клопотанням про надання дозволу на його розробку до 

відповідного органу виконавчої влади або органу місцевого самоврядування, які 

відповідно до повноважень, визначених статтею 122 цього Кодексу, передають у 

власність або користування такі земельні ділянки.  

Відповідний орган виконавчої влади або орган місцевого самоврядування в 

межах їх повноважень у місячний строк розглядає клопотання і дає дозвіл на 

розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки або надає 

мотивовану відмову у його наданні. 

Розроблена сертифікованим інженером-землевпорядником  

Ревуцьким В. М. документація не передбачає отримання від власника земельної 

ділянки (орган виконавчої влади або орган місцевого самоврядування) дозволу 

на розроблення документації із землеустрою. 



Крім того, відповідно до вимог статті 55 Закону України «Про землеустрій» 

встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) 

здійснюється відповідно до відомостей Державного земельного кадастру, 

матеріалів Державного фонду документації із землеустрою та оцінки земель, 

матеріалів топографо-геодезичних робіт. 

Про розробленні сертифікованим інженером-землевпорядником 

документації із землеустрою про яку ідеться мова у скарзі такі матеріали відсутні 

і згідно пункту 5 Пояснювальної записки не використовувалися. 

Також вищезазначеною статтею передбачено, що технічна документація із 

землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі 

(на місцевості) розробляється за рішенням власника (розпорядника) земельної 

ділянки, землекористувача. 

У разі передачі у власність та користування земельної ділянки на підставі 

технічної документації із землеустрою щодо встановлення (відновлення) меж 

земельної ділянки в натурі (на місцевості) за рішенням Верховної Ради 

Автономної Республіки Крим, Ради міністрів Автономної Республіки Крим, 

органу виконавчої влади, органу місцевого самоврядування технічна 

документація розробляється на підставі дозволу, виданого відповідним органом 

(крім випадків, якщо відповідно до закону розроблення технічної документації 

здійснюється без надання такого дозволу). 

Сертифікованим інженером-землевпорядником порушені, зокрема, вимоги 

статті 20 Земельного кодексу України згідно із якими віднесення земельних 

ділянок до певної категорії та виду цільового призначення земельних ділянок 

здійснюється щодо земельних ділянок, якими розпоряджаються Верховна Рада 

Автономної Республіки Крим, Рада міністрів Автономної Республіки Крим, 

органи виконавчої влади та органи місцевого самоврядування, - за рішенням 

відповідного органу. Таке рішення у даному випадку відсутнє. 

Отже сертифікованим інженером землевпорядником Ревуцьким В. М. при 

розроблені технічної документації із землеустрою щодо встановлення 

(відновлення) в натурі (на місцевості) меж земельної ділянки були порушені 

норми статей 20, 79-1, 122 та 123 Земельного кодексу України. Відповідно до 

вимог статті 28 Закону України «Про землеустрій» розробники документації із 

землеустрою несуть відповідно до закону відповідальність за достовірність, 

якість і безпеку заходів, передбачених цією документацією.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Враховуючи викладене пропонується звернутися із поданням до 

Дердгеокадастру про анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника № 014612 від 05.11.2019 Ревуцькому Віталію Миколайовичу. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Ревуцького Віталія Миколайовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 05.11.2019 № 014612). 

 



ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 7; 

«проти» - 1; 

«утримались» - 10; 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Ревуцького Віталія Миколайовича (кваліфікаційний сертифікат  

від 05.11.2019 № 014612). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

13. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Головного управління земель 

оборони та фондів від 29.08.2023 № 407/2437 щодо порушення сертифікованим 

інженером-землевпорядником Проскуркою Оленою Олексіївною законодавства 

у сфері землеустрою та Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ТОВ «Транспроект»  

від 22.09.2023 № 9, а також надійшов лист філії «Тетерівське лісове 

господарство» ДП «Ліси України» від 21.09.2023 № 553/20.15-1-2023. 

Сертифікований інженер-землевпорядник Проскурка О. О. приймала участь 

у засіданні Кваліфікаційної комісії безпосередньо. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Ольга Лахматова. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Під час організації заходів щодо оформлення правовстановлюючих 

документів на земельні ділянки землекористувачів Збройних Сил України 

Головним управлінням встановлено факт неправомірного вилучення земельної 

ділянки військового містечка № 2, що розташоване за адресою: Київська область, 

Бучанський район, с. Поташня, шляхом формування та державної реєстрації в 

ДЗК земельної ділянки з кадастровим номером 3221082000:07:011:0006. 

Під час формування зазначеної земельної ділянки, розробником 

документації із землеустрою ТОВ «Транспроект» (сертифікований інженер-

землевпорядник Проскурка Олена Олексіївна) було порушено законодавчо 

закріплені принципи землеустрою, зокрема щодо створення умов для реалізації 

органами державної влади, органами місцевого самоврядування, фізичними та 

юридичними особами їхніх конституційних прав на землю. 

Так, сформована вищезазначена земельна ділянка повністю накладається на 

земельну ділянку військового містечка № 2, орієнтовною площею 0,8 га, яка 

обгороджена дерев’яним парканом, та на якій розміщено об’єкти військового 

нерухомого майна, що належить до сфери управління Міноборони, які 

відповідно до наказу Міноборони № 599 від 25.11.2019 року закріплено на праві 



оперативного управління за Макарівською квартирно-експлуатаційною 

частиною району.  

З огляду на те, що формування вищезазначеної земельної ділянки проведено 

з порушенням принципів землеустрою та прав держави в особі Міноборони, як 

землекористувача, що призвело до створення передумови незаконного 

вилучення земель оборони, Головне управління ініціює розгляд зазначеного 

питання на засіданні Кваліфікаційної комісії в частині позбавлення  

Проскури О. О. кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника. 

До скарги долучено лист Департаменту містобудування та архітектури 

Київської обласної військової адміністрації від 06.07.2023 

№ 595/31.01/31.02.01/2023, в якому зазначено, що при розгляді клопотання про 

затвердження проекту землеустрою щодо відведення земельних ділянок  

ДП «Тетерівське лісове господарство» для ведення лісового господарства та 

пов’язаних з ним послуг в межах Загальцівської сільської ради Бучанського 

району Київської області, подані матеріали потребують доопрацювання та 

приведення у відповідність до вимог чинного законодавства (не зазначено 

обмеження – ландшафтний заказник місцевого значення «Бурковиця», площа – 

102,5046 га). 

Також до матеріалів скарги долучено Технічний паспорт на об’єкти 

нерухомого майна Макарівської квартирно-експлуатаційної частини району, 

виготовлений станом на 28.08.2020 р.  

Від ТОВ «Транспроект» надійшло заперечення, в якому зазначено, що 

підставою для реєстрації зазначеної в скарзі земельної ділянки був проект 

землеустрою щодо відведення земельних ділянок розроблений 

ТОВ «Транспроект» в 2015 році на підставі розпорядження Київської державної 

обласної адміністрації від 29.12.2014 року «Про надання дозволу на розробку 

проекту землеустрою ДП «Тетерівське лісове господарство». Вихідними даними 

були планово-картографічні матеріали лісовпорядкування, які згідно розділу VII 

Прикінцевих положень Лісового кодексу України, до здійснення державної 

реєстрації, але не пізніше 1 січня 2027 року, державними та комунальними 

лісогосподарськими підприємствами, іншими державними і комунальними 

підприємствами та установами права постійного користування земельними 

ділянками лісогосподарського призначення, які надані їм у постійне 

користування до набрання чинності Земельним кодексом України, 

підтверджують право їх постійного користування цими установами. Також 

бралась за основу інвентаризація земель лісогосподарського призначення, 

виконана ТОВ «Транспроект-1» на замовлення ДП «Тетерівське лісове 

господарство». Дані матеріали інвентаризації затверджені в 2012 році.  

Також в запереченні зазначено, що землевпорядник Проскурка О. О. була 

прийнята в штат ТОВ «Транспроект» в серпні 2016 року, тому прямого 

відношення до розробки проекту не мала. (Дана інформація не має відношення 

до розробленого проекту землеустрою, тому що він розроблявся у 2018 році, 

як зазначено на титульній сторінці, і в ньому зазначений інженер-

землевпорядник Проскурка О. О., також наявні її підпис і печатка і 

міститься копія кваліфікаційного сертифіката). 



Також зазначено, що подальше оформлення земельної ділянки під 

будівлями МОУ буде відбуватись за рахунок лісових земель, які знаходяться у 

користуванні ДП «Ліси України» в особі філії «Тетерівське лісове господарство» 

ДП «Ліси України», як правонаступника ДП «Тетерівське лісове господарство», 

відповідно до матеріалів лісовпорядкування.  

Надійшов лист від філії «Тетерівське лісове господарство» ДП «Ліси 

України» в якому зазначено що Київська обласна військова адміністрація 

розпорядженням від 31.01.2023 № 56 погодила до здійснення державної 

реєстрації права постійного користування земельними ділянками 

лісогосподарського призначення, що розташовані на території Київської області 

поза межами населених пунктів та в межах міст обласного значення, державному 

спеціалізованому господарському підприємству «Ліси України» в особі філій, як 

правонаступнику спеціалізованих державних лісогосподарських підприємств, 

які належать до сфери управління Державного агентства лісових ресурсів 

України, право постійного користування яким надано до набрання чинності ЗКУ, 

на підставі планово-картографічних матеріалів лісовпорядкування, переданих 

згідно з передавальними актами на баланс державного спеціалізованого 

господарського підприємства «Ліси України». 

Відповідно до матеріалів лісовпорядкування базових лісовпорядкувань 

2003, 2014 року земельна ділянка про яку йдеться в листі Міністерства оборони 

України, розташована в межах державного лісового фонду, постійним 

користувачем якого є державне спеціалізоване господарське підприємство «Ліси 

України» в особі філії «Тетерівське лісове господарство» ДП «Ліси України» (як 

правонаступник ДП «Тетерівське лісове господарство»), на території 

Поташнянського лісництва у кварталі 104 виділ 9 і обліковується згідно 

таксаційного опису як «Садиба». На ділянці розміщений мисливський будинок 

та господарські споруди, які використовуються єгерською службою. 

На момент виконання топографо-геодезичних та проектно-вишукувальних 

робіт при складанні проекту землеустрою замовнику та виконавцю робіт не було 

надано документів, підтверджуючих належність мисливського будинку та 

господарських споруд, про які йдеться в скарзі, до Міністерства оборони України 

чи його структурних підрозділів, також не було відомостей щодо набуття права 

власності на вказані будівлі в майбутньому. У разі надання таких документів, 

філія «Тетерівське лісове господарство» ДП «Ліси України» звернеться до 

Державного спеціалізованого господарського підприємства «Ліси України» з 

клопотанням про вирішення порушеного питання по суті. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Розглянувши копію проекту землеустрою щодо відведення в постійне 

користування земельних ділянок ДП «Тетерівське лісове господарство» 

(Поташнянське лісництво) для ведення лісового господарства і пов’язаних з ним 

послуг в адміністративних межах Загальцівської сільської ради Бородянського 

району Київської області: 

Зазначений проект був розроблений ТОВ «Транспроект» (сертифікований 

інженер-землевпорядник Проскурка О. О.) загальною площею 4624,1250 га на 



підставі розпорядження Київської ОДА № 475 (дату на копії розпорядження не 

можливо розгледіти). В проекті землеустрою містяться матеріали інвентаризації 

земель ДП «Тетерівське лісове господарство». 

В матеріалах проекту землеустрою відсутні матеріали лісовпорядкування. 

В матеріалах проекту землеустрою зазначено угіддя – ліси та інші лісовкриті 

площі (не зазначено інформацію про наявність обєктів нерухомості на земельних 

ділянках).  

Натомість, на частині земельної ділянки (орієнтовно площею 0,8 га) 

розміщені об’єкти нерухомого майна (обгороджене дерев’яним парканом), що 

належить до сфери управління Міноборони. 

Відповідно до ст. 3 ЗУ «Про Державний земельний кадастр» Державний 

земельний кадастр базується на таких основних принципах, зокрема: 

обов’язковості внесення до Державного земельного кадастру відомостей про всі 

його об’єкти; об’єктивності, достовірності та повноти відомостей у Державному 

земельному кадастрі». 

Відповідно до ст. 50 ЗУ «Про землеустрій» проект землеустрою щодо 

відведення земельної ділянки включає: 

а) пояснювальну записку; 

б) матеріали геодезичних вишукувань та землевпорядного 

проектування (у разі формування земельної ділянки); 

в) розрахунок розміру втрат лісогосподарського виробництва (у випадках, 

передбачених законом); 

г) розрахунок розміру збитків власників землі та землекористувачів (у 

випадках, передбачених законом); 

ґ) перелік обмежень у використанні земельної ділянки; 

д) кадастровий план земельної ділянки. 

В матеріалах проекту землеустрою наявні матеріали геодезичних 

вишукувань та кадастрові плани. Встановлення меж земельних ділянок в натурі 

(на місцевості) це фактичне відображення (встановлення) місця розташування 

поворотних точок меж земельної ділянки безпосередньо в натурі (на місцевості) 

за допомогою відповідних технічних засобів. 

Разом з тим, до листа філії «Тетерівське лісове господарство» ДП «Ліси 

України» долучені матеріали лісовпорядкування, та зазначено що на земельних 

ділянках дійсно розміщені об’єкти нерухомого майна (мисливський будинок та 

господарські споруди). Сертифікованим інженером-землевпорядником не 

позначено ці об’єкти на кадастрових планах проекту землеустрою та в 

експлікаціях.  

Отже, сертифікований інженер-землевпорядник при встановленні меж 

земельних ділянок обов’язково мав виїжджати на місцевість та бачити об’єкти 

нерухомого майна.  

Згідно ст. 28 ЗУ «Про землеустрій» розробники документації із землеустрою 

несуть відповідно до закону відповідальність за достовірність, якість і безпеку 

заходів, передбачених цією документацією. 

Отже, сертифікованим інженером-землевпорядником було допущено 

порушення вимог законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 



кадастру, що призвело до порушення прав та законних інтересів держави, в особі 

Міністерства оборони України, що призвело до створення передумов вилучення 

земель та майна Міністерства оборони. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Проскурки Олени Олексіївни (сертифікат № 013138 

від 17.03.2016). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Проскурки Олени Олексіївни (кваліфікаційний сертифікат 

від 17.03.2016 № 013138). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 18; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

ВИРІШИЛИ: звернутися з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Проскурки Олени 

Олексіївни (кваліфікаційний сертифікат від 17.03.2016 № 013138). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

14. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Релігійної організації «Східний 

Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену в Україні Римсько-Католицької 

Церкви» щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Кресінським Віталієм Орестовичем законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Кресінського Віталія 

Орестовича від 21.09.2023. 

 

ВИСТУПИЛА з мотивованим рішенням Людмила Чмутова. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційної комісії надійшла скарга від Релігійної організації 

«Східний Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену в Україні Римсько-

Католицької Церкви» на дії сертифікованого інженера-землевпорядника 

Кресінського В. О. (кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника 

від 18.01.2013 № 001310) при розробленні ним технічної документації із 

землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки на яку 



поширюється право суборенди, сервітуту, землевласник: Чортківська міська 

рада, адреса земельної ділянки: м. Чортків, вул. Т. Шевченка, 4. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

За інформацією викладеною у скарзі встановлено наступне. 

Рішенням Чортківської міської ради від 23.12.2021 РО «Східний Вікаріат 

Чоловічого Домініканського Ордену в Україні Римсько-Католицької Церкви» 

було надано дозвіл на розроблення проекту землеустрою щодо відведення 

земельної ділянки у постійне користування орієнтовною площею 0,1643 га для 

обслуговування колишнього монастиря Отців Домініканців поч. ХХ, об’єкта 

культурної спадщини (ох. № 1766) землі житлової та громадської забудови за 

рахунок земель Чортківської територіальної громади. 

На замовлення РО «Східний Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену в 

Україні Римсько-Католицької Церкви» такий проект землеустрою був 

розроблений ПП «ГЕО-Юнікс» і відомості про земельну ділянку внесено до 

Державного земельного кадастру з присвоєнням кадастрового номеру 

6125510100:01:002:0065. Згідно витягу з Державного земельного кадастру уся 

земельна ділянка є зоною охорони культурної спадщини (встановлене та 

зареєстроване відповідне обмеження). 

За інформацією РО «Східний Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену 

в Україні Римсько-Католицької Церкви» рішенням Чортківської міської ради  

від 28.09.2022 № 1133 вказаний проект землеустрою щодо відведення земельної 

ділянки було затверджено і земельна ділянка (кадастровий номер 

6125510100:01:002:0065) передана у постійне користування РО «Східний 

Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену в Україні Римсько-Католицької 

Церкви» для будівництва і обслуговування будівель громадських та релігійних 

організацій (код згідно КВЦІЗ 03.04), копія зазначеного рішення до скарги не 

долучена. 

У подальшому того ж 28.09.2022 Чортківською міською радою прийняте 

рішення № 1134 про надання міській раді дозволу на складання технічної 

документації із землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки 

на яку поширюється право суборенди, сервітуту кадастровий номер 

6125510100:01:002:0065. 

На замовлення Чортківської міської ради сертифікованим інженером-

землевпорядником Кресінським В. О. розроблено технічну документацію із 

землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки, на яку 

поширюється право суборенди, сервітуту. 

Копія технічної документації долучена до матеріалів скарги та в цілому 

відповідає вимогам статті 551 Закону України «Про землеустрій». 

У скарзі РО «Східний Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену в 

Україні Римсько-Католицької Церкви» зазначає, що документація із 

землеустрою  розроблена із порушенням вимог частини п’ятої статті 186 

Земельного кодексу України, якою встановлено, що технічна документація із 

землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки, на яку 

поширюється право суборенди, сервітуту, погоджується землевласником (у разі 



встановлення сервітуту щодо земельної ділянки, що не перебуває у 

користуванні, або у разі встановлення сервітуту щодо земельної ділянки, що 

перебуває у користуванні, - за договором з її власником) або землекористувачем 

(в інших випадках) і затверджується особою, яка набуває право суборенди, 

сервітуту. Тобто, відсутнє погодження РО «Східний Вікаріат Чоловічого 

Домініканського Ордену в Україні Римсько-Католицької Церкви». 

Зазначене не знаходить свого підтвердження, оскільки відповідно до статті 

125 Земельного кодексу України право власності на земельну ділянку, а також 

право постійного користування та право оренди земельної ділянки виникають з 

моменту державної реєстрації цих прав. Згідно відомостей Державного 

земельного кадастру та Інформації з Державного реєстру речових прав на 

нерухоме майно від 21.09.2023 РО «Східний Вікаріат Чоловічого 

Домініканського Ордену в Україні Римсько-Католицької Церкви» не 

зареєстрував речове право на земельну ділянку згідно розробленого та 

затвердженого проекту землеустрою. 

Крім того, скаржник вважає, що оскільки земельна ділянка з кадастровим 

номером 6125510100:01:002:0065 перебуває у зоні охорони пам’ятки культури 

місцевого значення документація розроблена сертифікованим інженером-

землевпорядником має бути погоджена із відповідним органом охорони 

культурної спадщини. А також розроблена документація має містити, на думку 

скаржника, копії документів, які стали підставою для виникнення сервітуту.  

Вказані матеріали не є складовою технічної документація із землеустрою 

щодо встановлення меж частини земельної ділянки, на яку поширюються права 

суборенди, сервітуту склад якої визначений нормами статті 55-1 Закону України 

«Про землеустрій». 

Також, відповідно із частиною третьої статті 25 зазначеного Закону види 

документації із землеустрою та їх склад встановлюються виключно цим 

Законом. 

До Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення від сертифікованого 

інженера землевпорядника Кресінського В. О. у якому він зазначає, що 

засновником ПП «Гео-Юнікс» (розробник проекту землеустрою щодо 

відведення земельної ділянки РО «Східний Вікаріат Чоловічого Домініканського 

Ордену в Україні Римсько-Католицької Церкви») та відповідальним за якість 

робіт із землеустрою у цій фірмі є Кресінський Віталій Орестович так як і 

розробник технічної документації із землеустрою щодо встановлення меж 

частини земельно ї ділянки на яку поширюється право сервітуту. Тобто, по суті 

дві документації розроблялись за участю одного і того ж інженера-

землевпорядника. 

Сертифікований у запереченні підтверджує, що на даний час речове право, 

що посвідчує право постійного користування земельною ділянкою РО «Східний 

Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену в Україні Римсько-Католицької 

Церкви» не зареєстровано у реєстрі речових прав на нерухоме майно. Тому 

технічна документація із землеустрою щодо встановлення меж частини 

земельної ділянки на яку поширюється право сервітуту виготовлена на 

замовлення власника земельної ділянки – Чортківської міської ради. У зв’язку з 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/858-15?find=1&text=%D0%B2%D0%B8%D0%BA%D0%BB%D1%8E%D1%87%D0%BD%D0%BE#w1_3


цим, технічна документація не погоджувалась із РО «Східний Вікаріат 

Чоловічого Домініканського Ордену в Україні Римсько-Католицької Церкви». 

Сертифікований інженер-землевпорядник Кресінський В. О. зазначає, що 

спірна ситуація щодо використання існуючої дороги біля прилеглої території 

нерухомого майна РО «Східний Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену в 

Україні Римсько-Католицької Церкви» не є новою. Ще при виготовленні проекту 

землеустрою щодо відведення земельної ділянки порушувалося це питання між 

замовником проекту землеустрою та Чортківською міською радою і триває вже 

не перший рік. 

Сертифікований інженер-землевпорядник зазначає, що на підставі 

розробленої ним технічної документації сформована площа та розміри 

обмеження які поширюються на земельну ділянку. Відомості про обмеження 

внесенні до Державного земельного кадастру що дає можливість укласти договір 

земельного сервітуту. 

Також інформує, що Чортківська міська рада попередньо письмово 

попереджала представників РО «Східний Вікаріат Чоловічого Домініканського 

Ордену в Україні Римсько-Католицької Церкви» про встановлення сервітуту та 

запрошувала на засідання чергової сесії для обговорення даного питання 

представників РО, а також надсилала їм проект договору сервітуту для 

ознайомлення та погодження. 

Сертифікований Кресінський В. О. наголошує, що інформація зазначена у 

скарзі про мур, неможливість проходу і тому подібне не відноситься до 

відповідальності сертифікованого інженера-землевпорядника так як він не несе 

відповідальності за текст договору сервітуту і не є стороною договору. 

Крім того, за інформацією Чортківської міської ради станом на сьогодні 

укладено та зареєстровано договір сервітуту між власником земельної ділянки 

(Чортківською міською радою) та ПАТ «Чортківська швейна фабрика», який 

зареєстровано в реєстрі речових прав. 

У разі якщо РО «Східний Вікаріат Чоловічого Домініканського Ордену в 

Україні Римсько-Католицької Церкви» не погоджується з позицією Чортківської 

міської ради, то це питання може вирішуватися у судовому порядку. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Пропонується відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Кресінського В. О. від 18.01.2013 № 001310. 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Кресінського Віталія Орестовича (кваліфікаційний 

сертифікат від 18.01.2013 № 001310). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 18; 

«утримались» - 0; 



 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Кресінського Віталія Орестовича (кваліфікаційний сертифікат  

від 18.01.2013 № 001310). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

15. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшов лист Головного управління 

Держгеокадастру у Хмельницькій області від 07.09.2023 № 21-22-0.2-2852/2-23 

щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Купою Сергієм 

Сергійовичем законодавства у сфері землеустрою та Державного земельного 

кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Купи Сергія 

Сергійовича від 20.09.2023. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Владислав Рощепій. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Головне управління Держгеокадастру у Хмельницькій області (далі –

Головне управління) звернулося зі скаргою до Кваліфікаційної комісії стосовно 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Купою Сергієм 

Сергійовичем вимог законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру під час внесення змін до відомостей Державного 

земельного кадастру про цільове призначення та угіддя земельних ділянок з 

кадастровими номерами 6825087300:03:002:1024, 6825087300:03:002:0020, 

6825087300:03:002:0022, 6825087300:03:002:0095. 

У листі зазначається, що сертифікованим інженером-землевпорядником  

Купою Сергієм Сергійовичем 22.12.2022 та 29.12.2022 року подано до 

державного кадастрового реєстратора Головного управління повідомлення про 

виявлення технічної помилки фізичною або юридичною особою  

ЗВ-9201640052022, ЗВ-9201639782022, ЗВ-9201588302022, ЗВ-9201588212022 за 

результатом розгляду яких у державному земельному кадастрі змінено відомості 

про цільове призначення та вид угідь вказаних земельних ділянок. 

Тобто Головне управління вважає, що сертифікованим інженером-

землевпорядником Купою Сергієм Сергійовичем цілеспрямовано та 

неодноразово направлено до програмного забезпечення Державного земельного 

кадастру заяви не про внесення відомостей до Державного земельного кадастру, 

змін до таких відомостей, які повинні опрацьовуватися відповідно до частини 

вісімнадцятої статті 21 Закону України «Про Державний земельний кадастр» 

(далі – Закон) за принципом випадковості державними кадастровими 

реєстраторами територіальних органів Держгеокадастру, а направлено 



повідомлення про виявлення технічної помилки фізичною або юридичною 

особою, які станом на 29.12.2022 року були опрацьовані державним кадастровим 

реєстратором Головного управління за місцем розташування земельних ділянок. 

При цьому порушено вимоги законодавства щодо зміни угідь вказаних 

земельних ділянок, які повинні змінюватися виключно за документацією із 

землеустрою, що визначена частиною четвертою статті 21 Закону (за 

виключенням зміни угідь на угіддя самозалісеної ділянки). 

Також Головне управління повідомляє, що витяги з містобудівної 

документації, направлені сертифікованим інженером-землевпорядником Купою 

Сергієм Сергійовичем не відповідали вимогам пункту 93 Порядку розроблення, 

оновлення, внесення змін та затвердження містобудівної документації, 

затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 01.09.2021 р. № 926, 

та пункту 97¹ Порядку ведення Державного земельного кадастру, затвердженого 

постановою Кабінету Міністрів України від 17.11.2012 р. № 1051, зокрема, у цих 

витягах був відсутній відповідний електронний підпис розробника містобудівної 

документації або керівника уповноваженого структурного підрозділу 

виконавчого органу місцевого самоврядування. 

Окрім зазначеного витяги з містобудівної документації, які видавалися 

відповідним уповноваженим структурним підрозділом виконавчого органу 

місцевого самоврядування, на територію де розташовані земельні ділянки з 

кадастровими номерами 6825087300:03:002:0022 та 6825087300:03:002:0095 

мають протиречиві дані, оскільки функціональна зона протягом 7 днів змінилася 

із зони, яка відповідала категорії земель для сільськогосподарського 

призначення на зону, яка стала відповідати категорії земель промисловості, 

транспорту, зв’язку, енергетики, оборони та іншого призначення. 

Тобто, сертифікований інженер-землевпорядник Купа Сергій Сергійович 

протягом 7 днів через свій особистий електронний кабінет інженера-

землевпорядника направляв до програмного забезпечення Державного 

земельного кадастру скановані копії витягу з містобудівної документації, зміст 

яких не відповідав один одному, оскільки функціональна зона, згідно Схеми 

планування території Хмельницького району, яка затверджена рішенням сесії 

Хмельницької районної ради від 01.03.2018 року № 29-24/2018 не може 

змінюватися таким чином протягом 7-ми днів.  

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Купи Сергія Сергійовича 

надійшло заперечення на скаргу Головного управління у якій зазначено, що він 

вважає скаргу необґрунтованою оскільки ним як сертифікованим інженером-

землевпорядником виконано роботи по зміні цільового призначення на земельні 

ділянки з кадастровими номерами 6825087300:03:002:1024, 6825087300:03:002:0020, 

6825087300:03:002:0022, 6825087300:03:002:0095 без розроблення документації із 

землеустрою відповідно до положень статті 20 Земельного кодексу України та з 

урахуванням пункту 23 розділу X «Перехідні положення» цього Кодексу. 

Також Він повідомив, що внесення змін до відомостей Державного 

земельного кадастру про цільове призначення земельних ділянок та про угіддя 

земельних ділянок неможливі один без одного.  

https://nks.dzk.gov.ua/ex/map?cadnum=6825087300:03:002:0022
https://nks.dzk.gov.ua/ex/map/parcel/cad_num/6825087300:03:002:0095


За форму та зміст витягів з містобудівної документації наданих відповідним 

уповноваженим структурним підрозділом виконавчого органу місцевого 

самоврядування він як сертифікований інженер-землевпорядник 

відповідальності не несе. 

Заяви ним подано без порушення норм законодавства та долучено всі 

необхідні документи за результатом розгляду яких державним кадастровим 

реєстратором надано позитивні витяги з державного земельного кадастру. 

При цьому Головним управлінням станом на 29.12.2022 не надавалося 

зауважень щодо застосування повідомлень про виявлення технічної помилки 

фізичною або юридичною особою під час внесення змін до відомостей 

Державного земельного кадастру про цільове призначення та угідь земельних 

ділянок. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Згідно з положеннями частин першої та п’ятої статті 5 Закону України «Про 

Державний земельний кадастр» (далі – Закон) ведення Державного земельного 

кадастру здійснюється, зокрема, шляхом внесення відомостей про об’єкти 

Державного земельного кадастру та внесення змін до відомостей про об’єкти 

Державного земельного кадастру. 

Внесення відомостей до Державного земельного кадастру та користування 

такими відомостями здійснюється виключно на підставі та відповідно до Закону. 

Забороняється вимагати для внесення відомостей до Державного земельного 

кадастру та користування такими відомостями надання документів та здійснення 

дій, прямо не передбачених Законом. 

Згідно з частиною першою статті 11 Закону відомості про об’єкти 

Державного земельного кадастру під час внесення їх до Державного земельного 

кадастру мають відповідати існуючим характеристикам об’єктів у натурі (на 

місцевості), визначеним з точністю відповідно до державних стандартів, норм та 

правил, технічних регламентів.  

Основні вимоги щодо внесення до Державного земельного кадастру 

відомостей (змін до них) про його об’єкти визначено статтею 26 Закону України 

«Про Державний земельний кадастр» (далі – Закон) та пунктами 66–88¹ Порядку 

ведення Державного земельного кадастру, затвердженого постановою Кабінету 

Міністрів України від 17 жовтня 2012 р. № 1051 (далі – Порядок). 

Доповідачем по скарзі Головного управління здійснено перевірку 

документів, які зберігаються у відомостях Державного земельного кадастру, та 

які подавалися сертифікованим інженером землевпорядником Купою Сергієм 

Сергійовичем під час внесення змін до відомостей Державного земельного 

кадастру про цільове призначення та угіддя земельних ділянок з кадастровими 

номерами 6825087300:03:002:1024, 6825087300:03:002:0020, 

6825087300:03:002:0022, 6825087300:03:002:0095 і встановлено, що зазначені у 

скарзі Головного управління факти та обставини порушення норм земельного 

законодавства, які є предметом розгляду, підтверджуються. 

Отже скарга Головного управління ґрунтується на вимогах земельного 

законодавства і має всі підстави для її задоволення. 



 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

Враховуючи, що розробником документації із землеустрою порушено 

норми земельного законодавства пропонується Кваліфікаційній комісії 

звернутися з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного 

сертифіката інженера-землевпорядника Купи Сергія Сергійовича (сертифікат  

від 03.10.2016 № 014941). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Купи Сергія Сергійовича (кваліфікаційний сертифікат  

від 21.01.2022 № 014971). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 8; 

«проти» - 2; 

«утримались» - 7; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Купи 

Сергія Сергійовича (кваліфікаційний сертифікат від 21.01.2022 № 014971). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

16. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга Карпенка Руслана Анатолійовича від 

11.09.2023 щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником 

Подгорною Наталією Олексіївною законодавства у сфері землеустрою та 

Державного земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Подгорної Наталії 

Олексіївни від 26.09.2023. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Владислав Рябчій. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

Гр. Карпенко Руслан Анатолійович звернувся до Держгеокадастру зі 

скаргою щодо вжиття заходів з позбавлення сертифікованого інженера-

землевпорядника Подгорної Наталії Олексіївни кваліфікаційного сертифіката 

№ 000770 від 03.01.2013 у зв’язку з порушеннями вимог чинного законодавства 

України, норм і правил у сфері землеустрою.  

У скарзі повідомляється, що гр. Карпенко Р.А. є власником земельної 

ділянки для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських 



будівель і споруд (присадибна ділянка) площею 0,1680 га з кадастровим номером 

3220881701:01:001:0005, що розташована у с Вороньків Бориспільського району 

Київської області. Є державний акт на право власності на земельну ділянку серії 

КВ № 088184 від 14.12.2004 р.  

Також гр. Карпенко Р. А. повідомляє, що власником суміжної земельної 

ділянки площею 0,2783 га (по фактичному користуванню) з кадастровим 

номером 3220881701:01:001:0112 є гр. Кудря Тетяна Анатоліївна. Згідно з 

даними відповідного державного акту площа цієї земельної ділянки має 

становити 0,2500 га. 

Між гр. Карпенком Р.А. і Кудрею Т.А. виник конфлікт через порушення 

правил добросусідства, і гр. Карпенко Р.А. звернувся до суду, оскільки 

гр. Кудря Т.А. змістила межу і фактично зайняла частину його земельної 

ділянки.  

Під час судового розгляду гр. Кудря Т.А. звернулась до ФОП Подгорної 

Наталії Олексіївни, яка змінила координати вершин кутів поворотів межі її 

земельної ділянки, унаслідок чого змінилась конфігурація та площа земельної 

ділянки. 

Численні запити адвоката гр. Карпенка Р. А. (адвокатський запит адвоката 

Сацика Р. В. від 22.08.2023 № 981) у пошуках технічної документації, яку 

розробила ФОП Подгорна Н. О. не дали результату. 

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Подгорної Н. О. надійшло 

заперечення, у якому вона повідомляє, що відповідна технічна документація 

щодо виготовлення державного акту гр. Кудрі Т. А. (2008 р.) є в переліку 

місцевого фонду Київської області. У розробленій ФОП Погорна Н. О. технічній 

документації щодо відновлення меж земельної ділянки з кадастровим номером 

3220881701:01:001:0112 площа не змінювалась і залишилась 0,2500 га, а також 

не змінювались координати межових знаків з суміжною земельною ділянкою 

гр. Карпенка Р. А. 

З 2021 р. дотепер між сусідами Карпенко Р. А. і Кудрею Т. А. триває 

судовий спір. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

За результатами аналізу матеріалів скарги гр. Карпенка Р. А., відповідних 

технічних документацій та заперечення сертифікованого інженера-

землевпорядника Подгорної Н. О., встановлено таке. 

1. У 2008 р. ТОВ «Оберіг» розробляє технічну документацію із 

землеустрою, на підставі якої у 2009 р. гр. Кудря Т. А. одержує відповідний 

державний акт на земельну ділянку з кадастровим номером 

3220881701:01:001:0112 площею 0,2500 га. Суміжна межа з земельною ділянкою 

з кадастровим номером 3220881701:01:001:0005 гр. Карпенком Р. А. погоджена 

і відповідний акт ним підписаний. 

2. У 2021 р. ФОП Подгорна розробляє відповідну технічну документацію 

із землеустрою щодо відновлення меж земельної ділянки з кадастровим номером 

3220881701:01:001:0112. Площа земельної ділянки і координати межових знаків 



суміжної межі з земельною ділянкою з кадастровим номером 

3220881701:01:001:0005 гр. Карпенка Р. А. не змінились. 

3. З 2021 р. дотепер між сусідами Карпенком Р. А. і Кудрею Т. А. триває 

судовий спір. 

4. Нормою частини 3 статті 158 Земельного кодексу України встановлено, 

що органи місцевого самоврядування вирішують земельні спори у межах 

населених пунктів щодо меж земельних ділянок, що перебувають у власності і 

користуванні громадян, та додержання громадянами правил добросусідства, а 

також спори щодо розмежування меж районів у містах. Нормою частини 5 статті 

158 Земельного кодексу України встановлено, що у разі незгоди власників землі 

або землекористувачів з рішенням органів місцевого самоврядування, 

центрального органу виконавчої влади, що реалізує державну політику у сфері 

земельних відносин, спір вирішується судом. 

Таким чином, викладена у скарзі гр. Карпенка Р. А. інформація щодо 

порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Подгорною Наталією 

Олексіївною вимог чинного законодавства України, норм і правил у сфері 

землеустрою не знайшла свого підтвердження. 

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З урахуванням зазначеного вище пропонується відмовити у зверненні з 

поданням до Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката 

інженера-землевпорядника Подгорної Наталії Олексіївни (кваліфікаційний 

сертифікат інженера-землевпорядника № 000770 від 03.01.2013). 

 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Подгорної Наталії Олексіївни (кваліфікаційний 

сертифікат від 03.01.2013 № 000770). 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 0; 

«проти» - 14; 

«утримались» - 3; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: відмовити у зверненні з поданням до Держгеокадастру щодо 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника 

Подгорної Наталії Олексіївни (кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 

№ 000770). 

 

СЛУХАЛИ: 

 

17. Голову Кваліфікаційної комісії Лахматову О. В., яка повідомила, що 

до Кваліфікаційної комісії надійшла скарга мешканців Івановецької 

територіальної громади с. Клячаново Мукачівського району Закарпатської 



області щодо порушення сертифікованим інженером-землевпорядником Пелих 

Степаном Йосиповичем законодавства у сфері землеустрою та Державного 

земельного кадастру. 

 

Разом з тим, голова Кваліфікаційної комісії Лахматова О. В. повідомила, 

що до Кваліфікаційної комісії надійшло заперечення ФОП Пелиха Степана 

Йосиповича від 19.09.2023. № 5. 

 

ВИСТУПИВ з мотивованим рішенням Остап Бортник. 

 

Встановлені під час розгляду звернення (скарги) обставини. 

До Кваліфікаційного комісії надійшла колективна скарга мешканців села 

Клячаново Мукачівського району Закарпатської області від 09.09.2023 щодо 

позбавлення сертифікованого інженера-землевпорядника Пелих Степана 

Йосиповича кваліфікаційного сертифікату № 001085 від 03.01.2013. 

На підставі рішення 53 сесії 7 скликання Івановецької сільської ради  

від 10.08.2020 № 1488, ФОП Пелих С. Й. було виготовлено проект землеустрою 

щодо відведення земельної ділянки площею 0,0298 га гр. Дзямко Наталії Іванівні 

для ведення особистого селянського господарства в с. Клячаново, 

вул. Мукачівська, б/н, Івановецької сільської ради Мукачівського району 

Закарпатської області. 

Проект землеустрою погоджений відділом містобудування та архітектури 

Мукачівської райдержадміністрації від 01.09.2020 № 1371/01-21 та висновком 

про розгляд документації із землеустрою експертом державної експертизи 

Голобок Ю. П. від15.09.2020 № 16835/82-20. На земельній ділянці наявні 

обмеження площею 0,0032 га – охоронна зона навколо (вздовж) об’єкта 

енергетичної системи (01.05). Запроектована ділянка відводилась за рахунок 

земель сільськогосподарського призначення (земель запасу), угіддя - пасовища. 

Рішенням 54 сесії 7 скликання Івановецької сільської ради Мукачівського 

району Закарпатської області від 19.10.2020 № 1585 зазначений проект 

землеустрою щодо відведення земельної ділянки був затверджений. Земельній 

ділянці присвоєно кадастровий номер 21227883200:11:104:0005. 

На підставі договору купівлі-продажу земельної ділянки від 12.02.2021 

№ 220 укладеного між громадянкою Дзямко Н. І. та громадянином  

Рижиковим В. Г., посвідченого приватним нотаріусом Мукачівського районного 

нотаріального округу Попович В. В. дана ділянка продана гр. Рижикову Віталію 

Геннадійовичу. 

Скаржники зазначають, що сертифікований інженер-землевпорядник  

Пелих С. Й. не вказав про розташування земельної ділянки в зоні водовідвідного 

каналу та бетонного берегоукріплення. Земельна ділянка не має вказаного в 

проекті рівнинного рельєфу, а має значний кут нахилу, займає берег і частину 

водовідвідного каналу «Яруга». 

Відсутність у проекті землеустрою інформації про наявність на території 

земельної ділянки водойми (каналу), опорної бетонної стіни висотою 4 м, 

металевих поручів, бетонних кілець для водовідведення (4 шт.) свідчать про 



свідоме порушення ним статей 19, 20, 58, 59, 60, 63, 122 Земельного кодексу 

України, ст. 91 Водного кодексу України та с. 26, 28 Закону України «Про 

землеустрій». 

Актом перевірки дотримання вимог земельного законодавства щодо об’єкту 

земельної ділянки від 29.03.2021 № 302-ДК/302/АП/09/01/21 Управління з 

контрою за використанням та охоронною земель Головного управління 

Держгеокадастру у Закарпатській області, складеного за участю в. о. Голови 

Івановецької ОТГ Калинича Є. Ю., начальника відділу правового забезпечення 

Пляско І. А., гр. Васьо В.І. та гр. Рижикова В.Г. (теперішнього власника 

земельної ділянки) підтверджено незаконність передачі у власність вказаної 

земельної ділянки. 

Під час виїзду на земельну ділянку було встановлено та відображено на 

схемі земельної ділянки з відображенням каналу станом на 16.03.2021, що 

частина земельної ділянки площею 0,0064 га відділена від основної частини 

земельної ділянки бетонною опорною стінкою та забетонована. На цій 

забетонованій частині знаходиться металевий вагончик на якому розміщена 

реклама по продажу металочерепиці та комплектуючі до неї. Протилежна 

забетонованій стороні сторона земельна ділянки була вкрита водоймою, яка 

згідно із листом Мукачівського міжрайонного управління водного господарства 

від 18.03.2021 № 106/01-02 з водовідвідним каналом. Берег даного каналу 

укріплений та вимощений бетонними плитами. Вказаний канал протікає під 

вулицею Мукачівська села Клячаново в чотирьох трубах, початок одної з них 

разом із частиною бетонного берегоукріплення входять до обстежуваної 

земельної ділянки. До акту перевірки долучена схема розташування земельної 

ділянки, складена залученим сертифікованим інженером-землевпорядником, 

згідно якої по земельній ділянці проходить канал та гідротехнічна споруда.  

Долучено також довідку Басейнового управління водних ресурсів річки 

Тиса Державного агентства водних ресурсів України від 18.03.2021 №106/01-12 

в якій зазначено, що даний канал є водовідвідний, впадає у внутрігосподарський 

канал, до якого встановлений режим користуванні, а саме ширина смуги 

відведення для каналів становить від 7 до 10 м, відповідно до Норм відводу 

земель для меліоративних каналів. Відповідно до ст. 91 Водного кодексу України 

для каналів встановлюються смуги відведення з особливим режимом 

користування. Розмір смуг відведення та режим користування ними 

встановлюється за проектом, який розробляється і затверджується 

водокористувачами за погодженням органами місцевого самоврядування. Згідно 

інформації Державного земельного кадастру про право власності та речові права 

на земельну ділянку відомості про обмеження у використанні земельної ділянки, 

встановлених статтями 85, 89 Водного кодексу України, класифікатора 

обмежень (обтяжень) у використанні земельних ділянок відсутні. Також не було 

звернень в Мукачівське МУВГ за технічними умовами чи будь-якими 

погодженнями проектів на виконання будівельних робіт.  

За скаргою Васьо В.І. Закарпатською обласною прокуратурою 10.06.2021 

зареєстровано кримінальне провадження 42021070000000212 за ознаками 

кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 367 ККУ. 



До матеріалів скарги долучено лист Державної екологічної інспекції у 

Закарпатській області, де зазначено, що 15.02.2022 року спеціалістами Інспекції, 

з виїздом на місце проведено позапланову перевірку на предмет дотримання 

вимог земельного законодавства при прийнятті рішень щодо передачі у власність 

земельної ділянки площею 0,0298 га. Під час проведення візуального обстеження 

зазначеної в зверненні місцевості встановлено, що дана земельна ділянка 

знаходиться по вул. Мукачівська, б/н в с. Клячаново в межах населеного пункту 

на території Івановецької сільської ради. По частині території земельної ділянки 

протікає водовідвідний канал, по якому протікають поверхневі води 

атмосферних опадів. Права сторона каналу, вимощена бетонними плитами 

знаходиться на обстежуваній ділянці. Підпірна стінка переходить до бетонної 

площадки, на якій розміщено металевий вагончик. Під час проведення розгляду 

звернення встановлено, що документація, оформлена на зазначену в зверненні 

земельну ділянку не містить інформації щодо знаходження її в смузі відведення 

відвідного каналу, протікання по ній водовідвідного каналу, наявність бетонних 

плит мощення укосу каналу, наявність бетонних елементів гідротехнічної 

водопропускної споруди з отворами круглої форми.     

Від сертифікованого інженера-землевпорядника Пелих С. Й. надійшло 

заперечення в якому він повідомляє, що була розроблена вищезгадана 

документація із землеустрою. При проведенні геодезичних робіт на земельній 

ділянці були відсутні споруди, що зазначені у скарзі громадян. Відповідно до 

наявних картографічних матеріалів ця земельна ділянка знаходиться в контурі 

площею 0,2 га котрий позначених як пасовища, що зазначено в проекті 

землеустрою (сторінка 43).  

Також в проекті землеустрою (сторінка 53) є висновок відділу 

містобудування та архітектури Мукачівської РДА в котрому зазначено тільки 

обмеження вздовж лінії електропередачі, інших обмежень чи обтяжень, зокрема 

щодо наявності земель чи об’єктів водного фонду не встановлено. 

Також від сертифікованого інженера-землевпорядника було направлене 

звернення до Мукачівського МУВГ щодо надання інформації про земельну 

ділянку, на яке було надане роз’яснення, що ділянка, котра відводилась 

гр. Дзямко Н. І. не знаходиться в межах водоохоронних зон та прибережних 

захисних смуг, на ній відсутні гідротехнічні та водогосподарські споруди, а 

також землі, виділені під смуги відведення для них. Відповідно д пункту 2 статті 

58 Земельного кодексу України для створення сприятливого режиму вздовж 

морів, навколо озер, водосховищ та інших водних об’єктів встановлюються 

водоохоронні зони, отже земельна ділянка не належить до земель водного фонду. 

Також наголошує, що після відведення земельної ділянки гр. Дзямко Н. І. на 

ній було самовільно розміщено металевий вагончик на залізобетонному 

фундаменті. Вагончик використовується для здійснення підприємницької 

діяльності. Його розмістив один із громадян, що звернулися із скаргою – Васьо 

Володимир Іванович, який є власником сусідньої земельної ділянки з 

кадастровим номером 2122783202:00:001:3127 (в проекті землеустрою на 

сторінці 45 в описі меж як суміжний власник земельної ділянки від В до Г). 



Додаю лист Мукачівського районного управління поліції № 1 від 11.10.2021 

№ 8145/106/26/1-21 в котрому Васьо В. І. зазнає, що вагончик належить йому. 

 

Мотиви, з яких ухвалено рішення. 

Згідно з вимогами статей 28, 55, 68 Закону України «Про землеустрій» та  

ст. 22 і п. 2 Розділу VІІ «Прикінцеві та перехідні положення» Закону України 

«Про Державний земельних кадастр» розробники документації із землеустрою 

несуть відповідальність відповідно до закону. 

Відповідно до вимог ст. 28 Закону України «Про землеустрій», розробники 

документації із землеустрою несуть відповідно до закону відповідальність за 

достовірність, якість і безпеку заходів, передбачених цією документацією. У разі 

невиконання або неналежного виконання умов договору при здійсненні 

землеустрою, розробники документації із землеустрою несуть відповідальність, 

передбачену договором і законом. 

Згідно з вимогами статті 22 Закону України «Про Державний земельних 

кадастр» документи, які є підставою для внесення відомостей до Державного 

земельного кадастру, мають відповідати таким вимогам: (перелік зазначається 

цією статтею) 

- текст документів має бути написаний розбірливо; 

- документи не мають містити підчищення або дописки, закреслені слова чи 

інші не обумовлені в них виправлення, орфографічні та арифметичні помилки, 

бути заповнені олівцем, а також з пошкодженнями, які не дають змоги 

однозначно тлумачити їх зміст; 

- документи мають відповідати законодавству. 

Документація із землеустрою, технічна документація з оцінки земель в 

електронній формі засвідчуються кваліфікованим електронним підписом 

сертифікованого інженера-землевпорядника з використанням кваліфікованої 

електронної позначки часу. 

Враховуючи вищезазначене, сертифікованим інженером-

землевпорядником порушено норми чинного законодавства, а саме ст. 9 ЗУ «Про 

державну експертизу землевпорядної документації», ст. 91 Водного кодексу 

України, ст. 58, 59, 63 Земельного кодексу України, ст. 28 Закону України «Про 

землеустрій, в результаті чого земельна ділянка водного фонду разом з 

гідротехнічною спорудою вибула в приватну власність.  

 

Суть рішення за результатами розгляду звернення (скарги). 

З врахуванням вищезазначеного, пропонується звернутись з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Пелих С. Й. (сертифікат № 001085 від 03.01.2013). 

Пропозиція поставлена на голосування: звернутися з поданням до 

Держгеокадастру щодо анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника Пелиха Степана Йосиповича (кваліфікаційний сертифікат 

від 03.01.2013 № 001085). 

 



ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17; 

«проти» - 0; 

«утримались» - 0; 

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у голосуванні. 

 

ВИРІШИЛИ: звернутися з поданням до Держгеокадастру щодо анулювання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника Пелиха Степана 

Йосиповича (кваліфікаційний сертифікат від 03.01.2013 № 001085). 

 

ІІІ. Розгляд протоколів від навчальних закладів та прийняття рішення про 

видачу свідоцтв про підвищення кваліфікації інженерам-землевпорядникам: 

25 вересня 2023 року Національний технічний університет «Дніпровська 

політехніка». 

Видати свідоцтва про підвищення кваліфікації таким інженерам-

землевпорядникам: 

 

№ з/с Прізвище, ім’я по батькові 

1.  Боровик Юлія Володимирівна 

2.  Кошеленко Євген Олександрович 

3.  Шугайло Анна Олександрівна 

4.  Якубова Оксана Анатоліївна 

 

ГОЛОСУВАЛИ: «за» - 17;  

 

Один член Кваліфікаційної комісії не приймав участь у затверджені списків. 

 

ВИРІШИЛИ: затвердити списки. 

 

ІV. Проведення кваліфікаційного іспиту фізичних осіб, які бажають 

отримати кваліфікаційний сертифікат інженера-землевпорядника. 

 

Лахматову О. В. (голову Кваліфікаційної комісії) – за результатами 

кваліфікаційного іспиту, запропоновано прийняти рішення про результат іспиту. 

 

1) Визнати такими, що склали кваліфікаційний іспит для отримання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника осіб, зазначених 

нижче: 

 



1.  Алексеєнко Валерія Віталіївна 

2.  Афоніна Тетяна Олександрівна 

3.  Борисевич Костянтин Юрійович 

4.  Горовий В'ячеслав Анатолійович 

5.  Калініченко Максим Володимирович 

6.  Марченко Вадим Олександрович 

7.  Ревуцький Юрій Вікторович 

8.  Трегуб Юлія Євгенівна 

9.  Троценко Анна Олегівна 

10.  Швайко Олександр Валерійович 

 

2) визнати такими, що не склали кваліфікаційний іспит для отримання 

кваліфікаційного сертифіката інженера-землевпорядника, осіб, зазначених 

нижче: 

 

 

Оскільки питання порядку денного вичерпані, засідання Кваліфікаційної 

комісії з питань видачі та анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника закрито. 

 

Додатки: 1. відеотрансляція засідання Кваліфікаційної комісії з питань видачі та 

анулювання кваліфікаційного сертифіката інженера-

землевпорядника. 

 

Голова 

Кваліфікаційної 

комісії 

 

________________________ 

 

Ольга Лахматова 

 

1. Довга Юлія Володимирівна 

2. Савлук Руслан Васильович 

3. Хіц Андрій Олександрович 

4. Ятел Олена Миколаївна 



Секретар 

Кваліфікаційної 

комісії 

 

________________________ 

 

Людмила Чмутова 

 


